prima instanta: V. Stratan nr.2ra-642/17
instanta de apel: V. Pruteanu, A. Gavrilita si L. Popova

DECIZIE
12 aprilie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte sedintei, judecatorul: Valentina Clevadi
Judecatorii: luliana Oprea, Galina Stratulat
Dumitru Mardari si Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de Blajen Raisa, in pricina civila la cererea de
chemare in judecatd depusa de intreprinderea municipala de gestionare a fondului
locativ nr. 6 impotriva Raisei Blajen si Culicov Anatolie, intervenient accesoriu
societatea pe actiuni ,,Centrala Electricd cu Termoficare nr. 2” cu privire la
incasarea in mod solidar a datoriei si cheltuielilor de judecata, impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 02 noiembrie 2016, prin care s-a respins apelul
declarat de Blajen Raisa si Culicov Anatolie si S-a mentinut hotararea
Judecatoriei Botanica mun. Chiginau din 25 aprilie 2016, prin care actiunea a fost
admisa

constata

La 29 ianuarie 2015 intreprinderea municipala de gestionare a fondului
locativ nr. 6 a depus cerere de chemare in judecatd impotriva Raisei Blajen si
Culicov Anatolie, intervenient accesoriu societatea pe actiuni ,,Centrala Electrica cu
Termoficare nr. 2” cu privire la incasarea in mod solidar a datoriei si cheltuielilor de
judecata.

In motivarea cererii de chemare in judecatd intreprinderea municipald de
gestionare a fondului locativ nr. 6 a indicat ca in baza contului personal deschis pe
numele Raisei Blajen si Culicov Anatolie, societatea pe actiuni ,,Centrala Electrica
cu Termoficare nr. 2” a livrat paratilor energie electrica.

Blajen Raisa si Culicov Anatolie nu au achitat serviciile prestate, iar datoria
acumulatd pentru energia termicd de la 01 noiembrie 2001 pind la 01 septembrie
2014 constituie suma de 43 829,54 lei, fapt confirmat prin informatia despre
calcularea si achitarea serviciilor locativ-comunale respective.



In vederea stingerii datoriei a expediat in adresa lui Culicov Anatolie si Raisei
Blajen facturi lunare si somatie, Insa acestia nu au reactionat.

Se afla 1n situatie financiara precara creata din cauza rau-platnicilor, dintre
care fac parte si piritii.

Cere intreprinderea municipald de gestionare a fondului locativ nr. 6 incasarea
in mod solidar de la Blajen Raisa si Culicov Anatolie datoria in marime de
43 829,54 lei si cheltuielile de judecata (f.d. 5).

Prin hotararea Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 25 aprilie 2016 s-a
admis cererea de chemare in judecatd depusda de intreprinderea municipala de
gestionare a fondului locativ nr. 6.

S-a incasat in mod solidar din contul lui Culicov Anatolie si Raisei Blajen in
beneficiul intreprinderii municipale de gestionare a fondului locativ nr. 6 datoria in
marime de 43 829,54 lei si taxa de stat in marime de 1 314,89 lei (f.d. 73; 83-86).

La 23 mai 2016 Blajen Raisa a declarat apel impotriva hotararii Judecatoriei
Botanica mun. Chisinau din 25 aprilie 2016 (f.d. 77-78).

La 23 mai 2016 Culicov Anatolic a depus cerere de alaturare la apelul
declarat de Blajen Raisa impotriva hotararii Judecatoriei Botanica mun. Chisinau
din 25 aprilie 2016 (f.d. 82).

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 02 noiembrie 2016 a respins apelul
declarat de Blajen Raisa si Culicov Anatolie si a mentinut hotararea Judecatoriei
Botanica mun. Chisinau din 25 aprilie 2016 (f.d. 110-114).

La 16 decembrie 2016 Blajen Raisa a declarat recurs impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 02 noiembrie 2016, solicitand admiterca acestuia, casarea
ambelor hotarari judecatoresti §i emiterea unei noi hotariri de respingere a actiunii
ca fiind tardiva (f.d. 117-122).

In motivarea cererii de recurs Blajen Raisa a indicat ci prima instanti si
instanta de apel au emis hotériri ilegale si neintemeiate, bazate pe interpretarea
eronatd a normelor de drept material.

Instanta de apel in hotarirea emisa nu s-a expus asupra tuturor argumentelor
invocate in cererea de apel.

Intreprinderea municipald de gestionare a fondului locativ nr. 6 in cererea de
chemare in judecatd a invocat ca datoriile la serviciile comunale s-au acumulat
incepind cu luna noiembrie 2001 pina la 01 septembrie 2014, insa din informatia
furnizata de Infocom rezulta ca la 01 noiembrie 2001 deja erau acumulate datorii in
suma de 3 386,25 lei, nefiind clara provenienta acestei sume.

Conform art. 272 alin. (1) Codul civil, intreprinderea municipala de
gestionare a fondului locativ nr. 6 nu poate solicita incasarea datoriei formate pina la
29 ianuarie 2012,

Este eronat argumentul intreprinderii municipale de gestionare a fondului
locativ nr. 6 sustinut de instanta de apel ca a fost intrerupt cursul prescriptiei
extinctive prin achitarea in surplus a unor sume banesti pentru lunile curente,
deoarece aceste achitiari au avut loc in perioada anterioara inceperii curgerii
termenului de 3 ani, aplicabil in speta.



In luna ianuarie 2012 a beneficiat de compensatii nominative la energia
termica in marime de 112 lei, acesti bani fiind trecuti eronat la capitolul achitat,
deoarece nu i-au apartinut personal.

Prin beneficierea de compensatia Tn marime de 112 lei nu a efectuat careva
actiuni de recunoastere a datoriei.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de proceduri civila, dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o lund de la data primirii
acesteia. In cazul neprezentirii referintei in termenul stabilit, admisibilitatea
recursului se decide in lipsa acesteia.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie prin incheierea din 05 aprilie 2017 a considerat recursul
admisibil fara a prejudicia fondul si a dispus judecarea acestuia de catre completul
din 5 judecatori.

In conformitate cu art. 441 Codul de proceduri civild, in cazul in care recursul
este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza fondul recursului.

In conformitate cu art. 442 alin. (1) Codul de procedura civild, judecand
recursul declarat Tmpotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele
invocate 1n recurs si in baza referintei depuse de cdtre intimat, legalitatea hotararii
atacate, fara a administra noi dovezi.

in conformitate cu art. 444 Codul de proceduri civila, recursul se examineaza
fara instiintarea participantilor la proces.

Judecand recursul in limitele invocate pe baza materialelor din dosar,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursul declarat de Blajen Raisa este depus in termen,
intemeiat si urmeaza a fi admis cu casarea deciziei instantei de apel si a hotararii
primei instante CU emiterea unei noi hotdriri din urmatoarele motive.

Curtea de Apel Chisinau la 11 noiembrie 2016 a expediat in adresa partilor
copia deciziei din 02 noiembrie 2016 (f.d. 115).

La materialele pricinii lipsesc probe care ar confirma receptionarea copiei
deciziei instantei de apel de catre Blajen Raisa.

Prin urmare, recursul declarat de Blajen Raisa la 16 decembrie 2016 este
depus in termen.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) Codul de proceduri civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sd admita recursul si sd caseze integral sau
partial decizia instantei de apel si hotarirea primei instante, pronuntind o noud
hotarire.

Din actele pricinii rezulta ca Blajen Raisa si Culicov Anatolie sunt
proprietarii apartamentului nr. 138 din str. Cuza Voda nr. 9, mun. Chisinau, cu
suprafata de 54,2 m * (f.d. 8).

In luna august 2014 intreprinderea municipali de gestionare a fondului locativ
nr. 6 a expediat Raisei Blajen factura de plata pentru energia termica furnizata in
suma totala de 43 829,54 lei (f.d. 9).



Din informatia despre achitarea serviciilor locativ-comunale rezulta ca Blajen
Raisa nu a achitat energia termica furnizata de la 01 noiembrie 2001 pina la 01
septembrie 2014 si a acumulat in aceastda perioada datorie in marime de 43 829,54
lei (f.d.10-17).

La 15 decembrie 2014 intreprinderea municipala de gestionare a fondului
locativ nr. 6 s-a adresat Raisei Blajen cu reclamatie solicitind achitarea in termen de
7 zile a datoriilor acumulate pentru energia termica in suma de 43 829,54 lei (f.d. 6).

La 29 ianuarie 2015 intreprinderea municipala de gestionare a fondului
locativ nr. 6 a depus cerere de chemare in judecatd Tmpotriva Raisei Blajen si
Culicov Anatolie, intervenient accesoriu societatea pe actiuni ,,Centrala Electrica cu
Termoficare nr. 2”, solicitand Incasarea in mod solidar a datoriei in marime de
43 829,54 lei si cheltuielilor de judecata (f.d. 5).

Instantele de judecdtoresti au emis hotaririle sus mentionate.

Judecind pricina in ordine de recurs, Colegiul Civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie a constatat cd prima
instanta si instanta de apel au aplicat eronat normele de drept material.

Conform art. 572 alin. (2) Codul civil, obligatia trebuie executatd in modul
corespunzator, cu buna credinta, la locul si Tn momentul stabilit.

Conform pct. 17 si 18 al Regulamentului cu privire la modul de prestare si
achitare a serviciilor locative, comunale si necomunale pentru fondul locativ,
contorizarea apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de la /reconectarii la
sistemele de incdlzire si alimentare cu apa, aprobat prin Hotarirea Guvernului
Republicii Moldova nr. 191 din 19 februarie 2002 cu modificarile ulterioare, platile
pentru serviciile locative, comunale §i necomunale se percep de la proprietarii,
chiriasii §i locatarii caselor individuale, apartamentelor/ incaperilor locuibile in
camine si incaperilor nelocuibile din bloc conform contractelor, in baza conturilor
(bonurilor) lunare respective pentru fiecare tip de serviciu, eliberat de furnizori,
gestionari sau prestatorii de servicii.

Achitarea platilor se efectueazd de catre proprietarii, chiriasii si locatarii
caselor individuale, apartamentelor/incaperilor locuibile in camine si incaperilor
nelocuibile din bloc, de regula, prin institutiile bancare si oficiile postale, daca in
contractele incheiate nu este previzut altceva. In cazul in care plata se achiti direct
furnizorilor, prestatorilor de servicii si gestionarilor, casele lor trebuie sa fie
inzestrate cu aparate de casa cu memorie fiscala.

Proprietarii, chiriasii s locatarii caselor individuale,
apartamentelor/incaperilor locuibile in camine si incadperilor nelocuibile din bloc
achita platile pentru serviciile prestate in luna precedenta pina la data indicata in
factura de plata. La solicitarea consumatorilor, plata pentru serviciile prestate poate
fi achitata 1n prealabil pe o duratd convenita de parti, conform conditiilor propuse de
ele si stipulate in contract.

Articolul 25 alin. (1) Legea serviciilor publice de gospodarire comunala
nr.1402-XV din 24 octombrie 2002, prevede cd, persoanele fizice si juridice care
beneficiazd de servicii publice de gospodarie comunald sint obligate sa achite



contravaloarea serviciilor prestate, conform facturilor primite, in termenul prevazut
de contractul incheiat intre operator si utilizator.

Blajen Raisa si Culicov Anatolie au beneficiat de servicii de alimentare cu
energie termicd, insd nu au achitat contravaloarea acestora conform facturilor
primite pentru perioada de la 01 noiembrie 2001 pina la 01 septembrie 2014.

Din informatia despre achitarea serviciilor comunale rezultd ca Blajen Raisa
si Culicov Anatolie pentru perioada de la 01 noiembrie 2001 pina la 01 septembrie
2014 au acumulat datorie in marime de 43 829,54 lei.

Conform art. 267 alin. (1) Codul civil, termenul general in interiorul caruia
persoana poate sd-si apere, pe calea intentdrii unei actiuni in instantd de judecata,
dreptul incélcat este de 3 ani.

Norma de drept citata reglementeaza in mod expres durata termenului de
prescriptie pentru restabilirea unui drept incdlcat, in interiorul cdruia persoana
interesata poate solicita instantei de judecata satisfacerea pretentiilor sale.

Conform art. 272 alin. (1) Codul civil, termenul de prescriptie extinctiva
incepe sad curgd de la data nasterii dreptului la actiune. Dreptul la actiune se naste la
data cind persoana a aflat sau trebuia sa afle despre incédlcarea dreptului.

Intreprinderea municipald de gestionare a fondului locativ nr. 6 a depus
prezenta cerere de chemare 1n judecata la 29 ianuarie 2015 solicitdnd incasarea de la
Blajen Raisa si Culicov Anatolie suma datoriei pentru intreagd perioada.

Conform art. 271 Codul civil, actiunea privind apararea dreptului incélcat se
respinge in temeiul expirarii termenului de prescriptie extinctivd numai la cererea
persoanei in a cdrei favoare a curs prescriptia, depusa pina la incheierea dezbaterilor
in fond. In apel sau in recurs, prescriptia poate fi opusa de indreptitit numai in cazul
in care instanta se pronunta asupra fondului.

In cererea de apel si recurs Blajen Raisa a invocat ca conform art. 272 alin.
(1) Codul civil, intreprinderea municipald de gestionare a fondului locativ nr. 6 nu
este in drept de a solicita incasarea datoriei formate pina la 29 ianuarie 2012.

Tinand cont ca Blajen Raisa a beneficiat de servicii de alimentare cu energie
termica si nu a onorat obligatia de a le achita, Colegiul civil si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a admite
partial actiunea si de a incasa de la aceasta datoria pentru energia termica pentru
perioada februarie 2012-august 2014 in suma de 15 089,2 lei, in rest de a respinge
actiunea in temeiul expirarii termenului de prescriptie extinctiva.

Instanta de apel eronat a concluzionat ca prima instanta intemeiat a considerat
ca actiunea nu este prescrisa si a admis-o integral.

Or, Blajen Raisa in luna ianuarie 2012 a achitat suma de 112 lei pentru
serviciile prestate.

Prin urmare, din luna februarie 2012 incepe a curge termenul de 3 ani de
adresare cu cerere de chemare in judecata.

Curtea Constitutionald in hotararea nr. 17 din 19 1unie 2015 a reiterat ca
legiuitorul poate stabili anumite conditii privind exercitarea drepturilor civile
subiective, nerealizarea carora poate duce la stingerea acestor drepturi. Asemenea
conditii se refera, inclusiv la limitele temporale de aparitie, exercitare sau aparare a



drepturilor civile, numite in dreptul civil ,,termene”.Acestea sunt perioadele de timp,
in cadrul carora titularii drepturilor subiective civile sunt imputerniciti sa-si
realizeze drepturile, nerealizarea acestora fiind sanctionata cu pierderea lor.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului in hotararea societatea cu raspundere
limitata ,,Grafescolo” c¢. Moldovei din 22 iulie 2014 a constatat violarea art. 6
notand ca rolul termenelor de prescriptie este de o importanta majora atunci cind
este interpretat in lumina Preambulului Conventiei, care, in partea sa relevanta,
enunta preeminenta dreptului ca patrimoniul comun al Statelor contractante. Curtea
a constatat ca omisiunea unei instante judecatoresti nationale de a motiva
neacceptarea unui argument precum cd o actiune a fost tardiva a condus la o
incalcare a acestei prevederi.

in conformitate cu art. 83 alin. (2) Codul de proceduri civild, in actiunile
patrimoniale, taxa de stat se determina in functie de caracterul si valoarea actiunii,
iar 1n actiunile nepatrimoniale si in alte cazuri prevazute de lege, in proportii fixe,
conform Legii taxei de stat.

Conform art. 3 lit. a) Legea taxei de stat nr.1216-XI1 din 3 decembrie 1992 cu
modificarile ulterioare, tarifele taxei de stat se stabilesc pentru cererile de chemare
in judecata privitor la litigiile cu caracter patrimonial, cererile de contestare a unui
titlu executoriu sau a unui alt document prin care incasarea se produce in mod
incontestabil 3 % din valoarea actiunii sau din suma incasatd, dar nu mai putin de
150 lei s1 nu mai mult de 25000 lei de la persoanele fizice si nu mai putin de 270 lei
si nu mai mult de 50000 lei de la persoanele juridice.

Prin ordinul de plata nr. 696 din 24 decembrie 2014 intreprinderea municipala
de gestionare a fondului locativ nr. 6 a achitat taxa de stat in marime de 1 314,89 lei
(f.d. 4).

In conformitate cu art. 94 alin. (1) Codul de procedurd civild, instanta
judecatoreasca obligd partea care a pierdut procesul sa plateasca, la cerere, partii
care a avut cistig de cauzd cheltuielile de judecatd. Daca actiunea reclamantului a
fost admisa partial, acestuia 1 se compenseaza cheltuielile de judecata proportional
partii admise din pretentii, iar piritului — proportional partii respinse din pretentiile
reclamantului.

Conform prevederii legale citate, taxa de stat in marime de 452,67 lei care
este 0 suma proportionala partii admise urmeaza a fi incasata de la Blajen Raisa in
beneficiul intreprinderii municipale de gestionare a fondului locativ nr. 6.

Astfel, din considerentele mentionate §i avand in vedere ca prima instanta si
instanta de apel au stabilit circumstantele pricinii, ca nu este necesard verificarea
suplimentara si administrarea de noi dovezi, Insd au interpretat eronat normele de
drept material, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul declarat de
Blajen Raisa, de a casa decizia Curtii de Apel Chisinau din 02 noiembrie 2016 si
hotararea Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 25 aprilie 2016, cu pronuntarea
unei noi hotarari de admitere partiald a actiunii, iar in rest de a respinge pretentiile
ca fiind prescrise.
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In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) Codul de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Blajen Raisa.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Chisinau din 02 noiembrie 2016 si
hotararea Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 25 aprilie 2016, 1in pricina civila
la cererea de chemare 1n judecata depusa de intreprinderea municipala de gestionare
a fondului locativ nr. 6 impotriva Raisei Blajen si lui Culicov Anatolie, intervenient
accesoriu societatea pe actiuni ,,Centrala Electrica cu Termoficare nr. 2 cu privire
la incasarea in mod solidar a datoriei si cheltuielilor de judecata si se emite o noua
hotarare prin care:

Se admite partial actiunea intreprinderii municipale de gestionare a fondului
locativ nr. 6.

Se incaseaza in mod solidar de la Blajen Raisa si Culicov Anatolie n
beneficiul intreprinderii municipale de gestionare a fondului locativ nr. 6 datoria
pentru energia termicad in marime de 15 089 (cincisprezece mii optzeci si noua) lei 2
bani si taxa de stat in marime de 452,67 (patru sute cincizeci si doi) lei saizeci si
sapte bani.

In rest se resping pretentiile intreprinderii municipale de gestionare a fondului
locativ nr. 6 cu privire la incasarea in mod solidar din contul Raisei Blajen si
Culicov Anatolie a sumei de 28 740,34 lei ca fiind prescrise.

Decizia este irevocabila.

Presedinte sedintei, judecatorul: Valentina Clevadi

Judecatorii: luliana Oprea
Dumitru Mardari
Galina Stratulat

Sveatoslav Moldovan



