prima instanta: L. Holevitcaia dosarul nr. 2ra-707/17
instanta de apel: M. Guzun, A. Nogai si VI. Brasoveanu

INCHEIERE
12 aprilie 2017 mun. Chisindu
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului,
Judecatorul: Valeriu Doaga
Judecatorii: Tamara Chisca-Doneva si Sveatoslav Moldovan

examinand chestiunea cu privire la admisibilitatea recursului declarat de
Habarov Leonid, in pricina civild la cererea de chemare in judecatd depusa de
intreprinderea municipald de gestionare a fondului locativ nr. 20 din Chisindu
impotriva lui Habarov Leonid, intervenient accesoriu societatea pe actiuni
,,Lermocom” cu privire la incasarea datoriei si cheltuielilor de judecata, impotriva
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 26 ianuarie 2016, prin care s-a respins apelul
declarat de Habarov Leonid si s-a mentinut hotararea Judecatoriei Riscani mun.
Chisinau din 17 iunie 2015, prin care actiunea a fost admisa

constata

La 26 1ulie 2013 intreprinderea municipald de gestionare a fondului locativ nr.
20 din Chisindu a depus cerere de chemare 1n judecata impotriva lui Habarov Leonid,
intervenient accesoriu societatea pe actiuni ,,Termocom” cu privire la incasarea
datoriei si cheltuielilor de judecata.

In motivarea cererii de chemare in judecati intreprinderea municipald de
gestionare a fondului locativ nr. 20 din Chisinau a indicat ca conform extrasului din
fisa de locuintda 263785 Habarov Leonid locuieste in apartamentul nr. 325, bd.
Moscovei, 5, mun. Chisinau.

Odata cu deschiderea contului personal, chiriasul a acceptat prestarea
serviciilor, fapt ce se confirmd prin achitarea bonurilor de platd, inclusiv pentru
energia termica.

Conform pct. 20 Regulamentul cu privire la furnizarea si utilizarea energiei
termice, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 434 din 09 aprilie 1998, in cladirile cu
mai multi consumatori si cu un singur echipament de masurare a energiei consumate,
contractul se incheie cu consumatorul principal, desemnat de ceilalti.

Datoria paratului pentru consumul de energie termica la 01 aprilie 2013
constituie suma de 27 010,24 lei.

Conform pct. 10, 17 si 17 Regulamentul cu privire la modul de prestare si
achitare a serviciilor locative, comunale si necomunale pentru fondul locativ,
contorizarea apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de la/reconectarii la
sistemele de Incalzire si alimentare cu apa, aprobat prin Hotarirea Guvernului nr. 191
din 19 februarie 2002, proprietarii, chiriasii locuintelor sunt obligati sa achite la timp
serviciile locativ-comunale, inclusiv consumul de energie termica.



Conform art. 617 alin. (2) lit. a) Codul civil, este in drept sa inainteze cerere de
chemare in judecata fara respectarea procedurii de solutionare prealabild a pricinii pe
cale extrajudiciara.

Paratul este informat prin intermediul facturii lunare si reclamatiei despre
necesitatea achitarii datoriilor.

Cere intreprinderea municipala de gestionare a fondului locativ nr. 20 din
Chisinau incasarca de la Habarov Leonid a datoriei in marime de 27 010,24 lei si a
taxei de stat in marime de 810,3 lei (f.d. 2-3).

Prin hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 17 iunie 2015 s-a admis
integral cererea de chemare in judecatd depusda de intreprinderea municipalda de
gestionare a fondului locativ nr. 20 din Chisinau.

S-a incasat de la Habarov Leonid in beneficiul intreprinderii municipale de
gestionare a fondului locativ nr. 20 din Chisindu datoria acumulata la 01 aprilie 2013
in marime de 27 010,24 lei si taxa de stat in marime de 810,3 lei, in total suma de
27 820, 54 lei (f.d. 75, 79-80).

La 10 iulie 2015 Habarov Leonid a declarat apel impotriva hotararii
Judecatoriei Rigscani mun. Chisinau din 17 iunie 2015 (f.d. 78, 82-83).

Curtea de Apel Chisindu prin decizia din 26 ianuarie 2016 a respins apelul
declarat de Habarov Leonid si a mentinut hotararea Judecatoriei Riscani mun.
Chiginau din 17 iunie 2015 (f.d. 121-125).

In motivarea solutiei instantele de judecatd au indicat ca din informatia despre
achitarea serviciilor locativ-comunale rezultd ca Habarov Leonid a acumulat datorii
la serviciile locativ-comunale, care la 01 aprilie 2013 sunt in marime de 27 010,24
lei.

In perioada noiembrie 2001- martie 2013 Habarov Leonid a achitat serviciile
comunale pentru apartamentul nr. 325, bd. Moscova, 5, mun. Chisinau, recunoscand
partial datoriile formate, fapt ce a conditionat intreruperea termenului de prescriptie.

La 27 mai 2016 Habarov Leonid a depus cerere de amanare si esalonare a
executarii hotararii judecatoresti (f.d. 128).

Prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 20 iunie 2016 s-a
respins cererea lui Habarov Leonid cu privire la amanarea si esalonarea executarii
hotararii (f.d. 133).

La 13 iulie 2016 Habarov Leonid a declarat recurs impotriva incheierii
Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 20 iunie 2016 (f.d. 135).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 25 octombrie 2016 s-a repus in termen
recursul declarat de Habarov Leonid.

S-a respins recursul declarat de Habarov Leonid si s-a mentinut incheierea
Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 20 iunie 2016 (f.d. 142-147).

La 02 iunie 2016 Habarov Leonid a declarat recurs impotriva deciziei Curtii de
Apel Chisinau din 26 ianuarie 2016, solicitind admiterea acestuia, modificarea
hotararilor judecatoresti prin micsorarea sumei datoriei cu 3 177,73 lei si incasarea de
la intimat a taxei de stat in marime de 75 lei in legaturd cu depunerea cererii de
recurs.

In motivarea cererii de recurs Habarov Leonid a indicat ca fiind somer si
nebeneficiind de pensie, nu a platit serviciile comunale, insa in luna iunie 2011 a
achitat o suma mai mare decat cea necesara pentru stingerea datoriei.

Curtea de Apel Chisindu eronat a constatat cd achitdnd in luna iunie 2011
datoriile s-a intrerupt termenul de prescriptie.
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Instanta de apel eronat a interpretat prevederile art. 277 alin. (2) lit. ¢) Codul
civil, iar din datoria formata urmeaza a fi redusa suma de 3 177,73 lei, deoarece s-au
format pana in luna iunie 2008 si termenul de prescriptie a expirat in luna mai 2011.

Hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 17 tunie 2015 a fost emisa in
lipsa sa, desi a depus cerere de amanare a sedintei de judecata.

Verificand argumentele invocate de Habarov Leonid in cererea de recurs pe
baza materialelor din dosar, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtit Supreme de Justitie considera cd recursul declarat este
inadmisibil din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) si (2) Codul de proceduri civila, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale.

Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.

La 12 februarie 2016 Curtea de Apel Chisinau a expediat in adresa partilor
copia deciziei din 26 ianuarie 2016 (f.d. 126).

La materialele pricinii lipsesc probe care ar confirma receptionarea deciziei
instantei de apel de catre Habarov Leonid.

Prin urmare, recursul declarat de Habarov Leonid la 02 iunie 2016 se considera
depus in termen.

Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si
(4) Codul de procedura civila.

Habarov Leonid in cererea de recurs temeiuri prevazute la art. 432 alin. (2), (3)
si (4) Codul de procedura civila nu a invocat.

In conformitate cu art. 433 lit. a) Codul de proceduri civila, cererea de recurs
se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreazad in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

In conformitate cu art. 440 alin. (1) Codul de proceduri civila, in cazul in care
se constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabild, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nicio referire cu privire la fondul recursului.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justifie mentioneaza ca procedura admisibilitdfii constd in verificarea
faptului, daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art. 432
alin. (2), (3) si (4) Codul de procedura civila.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in jurisprudenta
sa constantd ca ,, ... art. 6 paragraful 1 al Conventiei Europene pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale nu impune motivarea in detaliu a
unei decizii prin care o instantd de recurs, intemeindu-se pe dispozifii legale
specifice, respinge recursul declarat Tmpotriva sentinfei pronuntate de o instanta
inferioard, ca fiind lipsit de sanse de succes.” (cauza Rebait si altii contra Frantei,
Comisia Europeand a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995).

Astfel, din motivele mentionate si avand in vedere ca instanta de apel si prima
instantd au examinat pricina sub toate aspectele, cu respectarea normelor de drept
material, procedural si apreciind corect probele administrate au emis hotarari legale,
iar argumentele invocate de Habarov Leonid in cererea de recurs poarta caracter
declarativ si nu se Incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) st (4)
Codul de procedura civilda, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
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administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul
inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) Codul de
procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Recursul declarat de Habarov Leonid se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.
Presedintele completului,

Judecatorul: Valeriu Doaga

Judecatorii: Tamara Chisca-Doneva

Sveatoslav Moldovan



