prima instanta: 1. Turcan dosarul nr. 2r-243/17
instanta de apel: L. Popova, V. Muruianu, V. Efros

DECIZIE
12 aprilie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii Sveatoslav Moldovan
Tamara Chisca-Doneva

examinand recursul declarat de catre Comello Chiozzotto Marcos Claudio,
reprezentat de avocatul Lazari Constantin,

in pricina civild la cererea de chemare in judecata inaintatd de Papini Marco,
Faggiani Franco, Misale Vincenzo si Tonino Teodori impotriva lui Comello
Chiozzotto Marcos Claudio si Mitu Angela cu privire la declararea nulitatii
contractului de partaj nr. 4542 din 19 mai 2009 si incasarea dobanzilor de intarziere si
la cererea reconventionala inaintata de Comello Chiozzotto Marcos Claudio impotriva
lui Faggiani Franco, Misale Vincenzo si Tonino Teodori cu privire la declararea
nulitatii contractelor de imprumut din 29 ianuarie 2009,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 23 februarie 2017 prin care a
fost respinsa cererea lui Comello Chiozzotto Marcos Claudio cu privire la scutirea de
la plata taxei de stat si nu s-a dat curs cererii de apel depuse de catre Comello
Chiozzotto Marcos Claudio,

constata:

La data de 03 martie 2011, Papini Marco, Faggiani Franco, Misale Vincenzo si
Tonino Teodori, reprezentati de avocatul Nagacevschi Fadei, au depus cerere de
chemare in judecata impotriva lui Comello Chiozzotto Marcos Claudio si Mitu Angela
cu privire la declararea nulitatii contractului de partaj nr. 4542 din 19 mai 2009 si
incasarea dobanzilor de intarziere.

In motivarea actiunii au indicat ci la data de 14 august 2009, Comello
Chiozzotto Marcos Claudio, in timp ce se afla in sediul Bancii Comerciale
,, Victoriabank™ SA, filiala nr. 11, situatd in municipiul Chisinau, bulevardul Stefan cel
Mare 77, prin inselaciune si abuz de incredere a primit de la reclamanti suma de 392
000 euro, echivalentul a 5 633 863, 2 lei.

Mentioneaza ca la data de 23 ianuarie 2009 intre Comello Chiozzotto Marcos
Claudio si reclamanti au fost incheiate contracte de imprumut, prin care Tonino
Teodori, Faggiani Franco si Misale Vicenzo i-au acordat primulului cu titlu de
imprumut cite 24 000 euro fiecare plus interesul anual egal cu 10 %. Conform pct. 3
din contractele de imprumut, Comello Chiozzotto Marcos Claudio a avut obligatia de a



restitui imprumutul pana la data de 29 ianuarie 2010, obligatie care nu este executata
nici pana astazi.

Sustin ca la data de 01 martie 2011, in urma studierii informatiei cadastrale
despre soarta bunurilor lui Comello Chiozzotto Marcos Claudio, au constat ca, la data
de 19 mai 2009, o luna dupa punerea acestuia sub invinuire, intre Comello Chiozzotto
Marcos Claudio si sotia sa, Angela Mitu, cu care se afla in relatii de casatorie din 27
iulie 2000, a fost incheiat acordul de partaj a bunurilor dobandite in timpul casatoriei,
potrivit caruia in proprietatea sotiei a trecut bunul imobil cu nr. cadastral nr.
0100521.175.04.013, situat in mun. Chisinau, str. Bucuresti 71, ap. 13, bunul imobil cu
nr. cadastral nr. 0100521.175.04.002, situat in mun. Chisinau, str. Bucuresti 71, ap. 27,
iar in proprietatea lui Comello Chiozzotto Marcos Claudio a trecut doar bunul imobil
cu nr. cadastral 0100521.175.04.001, situat in mun. Chisinau, str. Bucuresti 71, ap. 1,
care este 1n litigiu.

Afirma ca prin contractul de partaj incheiat intre Comello Chiozzotto Marcos
Claudio si sotia sa, acestia au creat in mod artificial o situatie de insolventa, pentru a-i
impiedica pe reclamanti sa 1si poata satisface creantele.

Insistd cd, contractul de partaj nr. 4542 din 19 mai 2009 incheiat intre parati este
lovit de nulitate absoluta, deoarece a fost incheiat la o luna dupa punerea sub invinuire
a lui Comello Chiozzotto Marcos Claudio, cu toate cd bunurile se aflau in patrimoniul
sotilor parati de 3 ani, cu intentia de a se eschiva cu rea credintd de la obligatiile
pecuniare.

Solicitd declararea nulitatii contractului de partaj nr. 4542 din 19 mai 2009
incheiat intre Comello Chiozzotto Marcos Claudio si Mifu Angela, incasarea de la
Comello Chiozzotto Marcos Claudio si Mifu Angela, in mod solidar, in contul lui
Tonino Teodori, Faggiani Granco si Misale Vincenzo a cite 28 800 euro.

La data de 25 septembrie 2014, reclamantii, reprezentati de avocatul
Nagacevschi Fadei, au inaintat cerere de completare a cerintelor, solicitand incasarea
de la Mitu Angela in beneficiul lui Papini Marco, Faggiani Franco, Misale
Vincenzo, Tonino Teodori a cite 98 000 euro, in total suma de 392.000 euro,
incasarea in mod solidar de la Comello Chiozzotto Marcos Claudio si Mitu Angela
in beneficiul lui Papini Marco, Faggiani Franco, Misale Vincenzo, Tonino
Teodori dobanzi de intarziere in marime a cite 93 956,77 euro, si incasarea in
mod solidar de la Comello Chiozzotto Marcos Claudio si Mitu Angela in
beneficiul lui Faggiani Franco, Misale Vincenzo, Tonino Teodori dobanda de
intarziere legala calculata la suma contractului de imprumut in marime a cite 21
372,46 euro pentru fiecare, aducerea partilor la pozitia initiala urmare a nulitatii
contractului de partaj nr. 4542 din 19 mai 2009 incheiat intre Comello
Chiozzotto Marcos Claudio si Mitu Angela, precum si rezilierea contractului de
partaj nr. 4542 din 19 mai.

La data de 10 februarie 2015, reclamantii, reprezentati de avocatul Nagacevschi
Fadei, au inaintat cerere suplimentara, solicitind incasarea in mod solidar de la
Comello Chiozzotto Marcos Claudio si Mitu Angela in beneficiul lui Tonino
Teodori, Faggiani Franco si Vincenzo Misale a cite 28 800 euro, dobinda legala
de intirziere calculatd la suma contractului de imprumut in marime a cite 22
627,7 euro pentru fiecare, precum si incasarea de la Angela Mitu in beneficiul
lui Papini Marco, Faggiani Franco, Misale Vincenzo si Tonino Teodori a cite
98 000 euro, in total suma de 392 000 euro, incasarea dobinzii de intirziere in



marime de 101 454, 23 euro pentru fiecare, restituirea taxei de stat si aducerea
partilor la pozitia initiala, urmare a nulitatii contractului de partaj nr. 4542 din
19 mai 2009 incheiat intre Comello Chiozzotto Marcos Claudio si Angela Mitu
cu rezilierea acestuia.

La data de 13 octombrie 2016, reprezentantii reclamantilor au inaintat 0
cerere de concretizare a pretentiilor, prin care solicita:

- declararea nulitatii contractului de partaj nr. 4542 din 19 mai 2009
incheiat intre Comello Chiozzotto Claudio si Mitu Angela cu rezilierea
acestuia;

- incasarea de la Comello Chiozzotto Marcos Claudio si Mitu Angela, in
mod solidar, in contul lui Tonino Teodori, Faggiani Franco si Misale Vincenzo
a sumei de 28 800 euro pentru fiecare;

- incasarea de la Mitu Angela in contul lui Papini Marco, Faggiani
Franco, Misale Vincenzo, Tonino Teodori a cate 98 000 euro, in total suma de
392 000 euro;

- incasarea de la Mitu Angela in contul lui Tonino Teodori, Faggiani
Franco, Misale Vincenzo, Papini Marco, a sumei de 141 440,6 euro pentru
fiecare cu titlu de dobanda de intarziere pentru perioada de la 14 august 2008
pana la 13 octombrie 2016;

- incasarea de la Comello Chiozzotto Marcos Claudio, in contul lui
Tonino Teodori, Faggiani Franco, Misale Vincenzo, Papini Marco, a sumei de
87 076,45 euro pentru fiecare, cu titlu de dobanda de intarziere pentru perioada
de la 14 august 2008 pana la 19 decembrie 2013;

- incasarea de la Comello Chiozzotto Marcos Claudio si Mitu Angela, in
mod solidar, in contul lui Tonino Teodori, Faggiani Franco s1 Misale Vincenzo
a sumei de 32 456,49 euro pentru fiecare cu titlu de debanda legala calculata la
suma contractului de imprumut pana la data de 13 octombrie 2016;

- aducerea partilor la pozitia initiala urmare a nulitdtii contractului de
partaj nr. 4542 din 19 mai 2009 incheiat intre Comello Chiozzotto Marcos
Claudio si Mitu Angela.

La data de 04 mai 2015 Comello Chiozzotto Marcos Claudio, reprezentat
de avocatul Lazari Constantin, a depus cerere reconventionald impotriva lui
Faggiani Franco, Tonino Teodori si Vincenzo Misale cu privire la declararea
nulitatii contractelor de imprumut din 29 ianuarie 2009 incheiate intre Comello
Chiozzotto Marcos Claudio si Faggiani Franco, Tonino Teodori si Vincenzo
Misale, ca fiind incheiate prin dol.

In motivarea cererii reconventionale a indicat ci nu recunoaste
contractele de imprumut pe care se bazeaza actiunea initiala. Contractele sunt
tapate in limba romanda, limba pe care dansul nu o cunoaste, fiind cetatean
italian i argentinian.

Mentioneaza ca in textul contractelor sunt folositi termeni juridici pe care
nu-i intelege si pentru semnarea unui asemenea act ar fi apelat la serviciile unui
avocat si interpret pentru traducerea textului contractului din limba romana in
limba italiana.

Sustine ca nu recunoaste nici faptul primirii carorva sume de bani de la
reclamanti, considerand ca actele prezentate in instanta de judecata sunt false,
lar persoanele care le-au prezentat au scopul de imbogatire ilicita.



Insista ca contractele de imprumut sunt false, presupunand ca a transmis
foi de hartie curate, pe care era aplicatd doar semnatura sa, doar ca acestea
urmau a fi utilizate in alte scopuri.

Remarca faptul ca la perfectarea asa ziselor contracte de iImprumut
consimtdmantul partilor a fost obtinut prin dol, acestea necunoscand si neintelegand
continutul actelor semnate, fiind perfectate intr-o limba necunoscuta semnatarilor, iar
lipsa translatorului la Intocmirea contractelor de imprumut pune la indoiala legalitatea
si veridicitatea acestora.

Solicita anularea contractelor de imprumut din 29 ianuarie 2009 incheiate
intre Comello Chiozzotto Marcos Claudio si Tonino Teodori, Faggiani Franco si
Misale Vicenzo.

Prin hotararea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 04 noiembrie 2016 au fost
respinse actiunea initiala si actiunea reconventionald, ca fiind neantemeiate.

La data de 02 decembrie 2016, Comello Chiozzotto Marcos Claudio, reprezentat
de avocatul Lazari Constantin, a depus cerere apel impotriva hotaririi primei instante,
prin care a solicitat admiterea acesteia, casarea hotararii primei instante in partea
respingerii actiunii reconventionale si emiterea in partea datd a unei noi hotarari cu
privire la admiterea actiunii reconventionale.

La data de 23 ianuarie 2017, Comello Chiozzotto Marcos Claudio, reprezentat
de avocatul Lazari Constantin, a depus o cerere prin care a solicitat si scutirea de la
plata taxei de stat, pentru instanta de apel, invocand faptul ca este inapt de munca —
100 % si nu este incadrat in cAmpul muncii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 februarie 2017 a fost respinsa
cererea lui Comello Chiozzotto Marcos Claudio cu privire la scutirea de la plata taxei
de stat si nu s-a dat curs repetat cererii de apel depuse de catre Comello Chiozzotto
Marcos Claudio, fiindu-i acordat apelantului termen pina la 15 martie 2017, pentru
prezentarea dovezii de plata a taxei de stat in suma de 18 750 lei. Totodata, a fost
explicat apelantului ca in caz contrar cererea de apel va fi restituita.

La data de 06 martie 2017, Comello Chiozzotto Marcos Claudio, reprezentat de
avocatul Lazari Constantin a declarat recurs impotriva incheierii instantei de apel,
solicitand admiterea acestuia, casarea integrald a incheierii instantei de apel cu
dispunerea primirii cererii de apel si scutirea apelantului de la plata taxei de stat.

In motivarea recursului a invocat cd instanta de apel nejustificat a respins
cererea cu privire la scutirea de la plata taxei de stat, incheierea instantei fiind
neintemeiata, deoarece la depunerea cererii de apel a dovedit starea materiala grea in
care se afla, prin faptul ca este inapt de munca (invalid) — 100 %, nu activeaza in
campul muncii §i nu detine careva surse financiare.

In acest sens sustine ci prin documentele ISEE, expediate prin posta electronici
din Italia si traduse in limba romana se confirma cd nu detine surse financiare si
depozite bancare.

Considera ca cerinta privind scutirea de plata taxei de stat urmeaza a fi admisa,
or neeliberarea sa de la achitarea taxei de stat, ar duce la ingradirea accesului la
justitie, fapt ce in consecinta este o incalcare a Conventiel pentru Apararea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.



Astfel, instanta de recurs considera ca recurentul s-a conformat prevederilor
legale si a declarat recursul impotriva incheierii instantei de apel din 23 februarie 2017
la data de 06 martie 2017, in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineazi
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul si sd mentind
incheierea.

Dupa cum se constata la caz la data de 02 decembrie 2016, Comello Chiozzotto
Marcos Claudio, reprezentat de avocatul Lazari Constantin, a depus cerere de apel
impotriva hotararii Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 04 noiembrie 2016, fara a
achita taxa de stat pentru depunerea cererii de apel, in conformitate cu art. 364 alin. (1)
CPC, care direct indica ca cererea de apel se depune in scris la instanta judecatoreasca
a carel hotarare se atacd, cu plata taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa,
in conditiile legii. Totodatd, insd, a solicitat si scutirea de la plata taxei de stat pentru
depunerea cererii de apel, invocand starea materiala precara in care se afla, deoarece
este inapt de munca (invalid) — 100 % si nu activeaza in campul muncii.

Drept urmare, prin incheierea din 23 februarie 2017, instanta de apel a respins
cererea cu privire la scutirea de la plata taxei de stat pentru depunerea cererii de apel si
nu a dat curs cererii de apel depuse de catre Comello Chiozzotto Marcos Claudio,
reprezentat de avocatul Lazari Constantin, acordandu-i ultimului un termen pana la
data de 15 martie 2017 pentru prezentarea dovezii de plata a taxei de stat iTn marime de
18 750 lei.

La adoptarea acestei Solutii, instanta de apel si-a intemeiat concluziile pe
dispozitiile art. 368 alin. (1) CPC care statueaza expres ca dacd cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art. 364 si art. 365 si dacd cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii,
acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. art. 364 alin. (1), 365 alin. (4) CPC, cererea de apel se
depune in scris la instanta judecatoreasca a cdrei hotarare se atacd, cu plata taxei de stat
in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii. La cererea de apel se
anexeaza dovada de plata a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

Conform art. 84 CPC RM, se impune cu taxa de stat fiecare cerere de chemare in
judecata (initiala si reconventionald), cererea intervenientului principal, cererea vizand
pricinile cu procedura speciala, cererea de eliberare a ordonantei judecatoresti, cererea
de declarare a insolvabilitatii, cererea de eliberare a titlului executoriu privind
executarea hotararilor arbitrale, cererea de apel, cererea de recurs, precum si cererea de
eliberare a copiilor (duplicatelor) de pe actele judecatoresti.

In conformitate cu art. 3 alin. (1) lit. j) din Legea taxei de stat nr. 1216 din 03
decembrie 1992, pentru cererile de apel impotriva hotararilor instantelor judecatoresti
se achita 75 % din taxa ce urmeaza a fi platita la depunerea cererii de chemare in



judecata sau altei cereri, iar in cazul litigiilor cu caracter patrimonial — 75 % din taxa
calculata din suma contestata.

lar, dispozitiile art. 85 alin (4) CPC acorda dreptul judecatorului (instantei de
judecata), sd scuteasca persoana fizica sau juridica, in functie de situatia materiald si de
probele prezentate in acest sens, de plata taxei de stat sau de plata unei parti a ei.

Prin prisma normei enuntate, instanta de recurs, statueaza ca concluzia instantei
de apel, in sensul expus prin incheierea din 23 februarie 2017, este intemeiata si legala,
deoarece apelantul Comello Chiozzotto Marcos Claudio, reprezentat de avocatul
Lazari Constantin nu a prezentat probe incontestabile care ar confirma imposibilitatea
achitarii taxei de stat la depunerea cererii de apel, la caz fiind in marime de 18 750 lei.

De altfel, si argumentul invocat in recurs precum ca, situatia financiara precara
face imposibila achitarea taxei de stat la depunerea cererii de apel, nu poate fi retinut
de instanta de recurs, deoarece in confirmarea acestei sustineri apelantul nu a prezentat
probe concludente care ar demonstra situatia materiala precard si care ar permite
aplicarea prevederilor art. 85 alin. (4) CPC.

In consecinti, documentul care confirma indicatorul situatiei economice
echivalente (ISEE) expediat prin posta electronica din Italia si tradus in limba romana,
prin care se constata lipsa veniturilor apelantului in Italia, nu atesta si situatia materiala
dificila a acestuia si nu constituie temei justificativ de scutire de la plata taxei de stat,
Cu atat mai mult ca odata cu depunerea cererii cu privire la scutire de la plata taxei de
stat, ultimul nici nu a prezentat probe care ar confirma ca situatia sa financiara este
precard si ca nu are venituri in Republica Moldova, desi era tinut sa prezinte instantei
probele ce justifica imposibilitatea achitarii taxei de stat, dupa cum sugereaza art. 85
alin.(4) CPC.

De asemenea, apelantul nu a prezentat instantei de judecatd nici un document
care sa confirme faptul ca este invalid — 100 %, dupa cum invoca.

In acest context Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considerd necesar de a mentiona si faptul ca in situatia din speta,
prin concluzia instantei de apel de a nu da curs cererii de apel, nu se incalca dreptul
recurentului privind liberul acces la justitie, prevazut atat de legislatia interna cat si de
internationala.

Or, Curtea Europeand pentru Drepturile Omului, prin practica sa constantd de
nenumarate ori a precizat faptul ca dreptul de acces la un tribunal nu este un drept
absolut (cauza Golder v. the United Kingdom §-36 din 21 februarie 1975), ci unul care
poate implica anumite limitari din partea statelor contractante, in functie de nevoile si
resursele comunitatii si ale indivizilor (Ashimgdane vs United Kingdom 28 mai 1985).

Insa limitarile sunt in concordanti cu art. 6 parag. 1 CEDO, decit daci acestea
urmdresc un scop legitim si existd un raport rezonabil de proportionalitate intre
mijloacele folosite si scopul urmarit (cauza Bellet vs France §-31, Garcia Manibardo
vs Spain §-44).

Astfel, la caz Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie retine cd in situatia din speta limitarile instituite de legiuitor
privind necesitatea achitarii taxei de stat la depunerea cererii de apel corespunde
cerintelor prevazute de art. 6 parag. I CEDO privind dreptul de acces la un tribunal si
corespunde cerintelor instituite de CEDO prin jurisprudenta sa:

- cerinta privind scopul legitim al limitarii — este indeplinita, avand in vedere ca
intinderea acestor taxe este stabilitd sub forma unui procent din valoarea aflatd in



litigiu si fiind instituit un plafon maxim de care nu poate trece marimea taxei de stat
chiar daca valoarea actiunii este mai mare, iar CEDO a confirmat ca aceste taxe
privesc buna administrare a justitiei si vizeaza atdt descurajarea justitiabililor in
formularea unor cereri abuzive cit si asigurarea de fonduri pentru functionarea justitiei
(cauza Weissman si altii impotriva Romdniei §-35, Tolstoy Miloslavsky v. the United
Kingdom §-61).

- raportul rezonabil de proportionalitate intre mijloacele folosite si scopul
urmarit, pentru a stabili daca este respectat acest raport rezonabil intre impunerea platii
taxei de stat la depunerea cererii de chemare in judecatd si scopul legitim urmarit
privind buna administrare a justitiei, descurajarea justitiabililor in formularea unor
cereri abuzive cit si asigurarea de fonduri pentru functionarea justitiei urmeaza sa
cercetam urmatorii factori si anume - cuantumul sumei ce trebuie platita de reclamant
raportat la veniturile sale.

In consecintd, se va remarca si faptul ci cuantumul taxei de stat stabilit spre
achitare de apelant la depunerea cererii de apel, nu depdseste limitele stabilite de lege.

Fatd de cele ce preced, se constatd ca toate criticile formulate in recurs sunt
nejustificate, ca urmare Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 23 februarie 2017.

in conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Comello Chiozzotto Marcos Claudio,
reprezentat de avocatul Lazari Constantin.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 februarie 2017, in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd inaintatd de Papini Marco, Faggiani Franco,
Misale Vincenzo si Tonino Teodori impotriva lui Comello Chiozzotto Marcos Claudio
si Mitu Angela cu privire la declararea nulitatii contractului de partaj nr. 4542 din 19
mai 2009 si incasarea dobanzilor de intarziere si la cererea reconventionala inaintata de
Comello Chiozzotto Marcos Claudio impotriva lui Faggiani Franco, Misale Vincenzo
si Tonino Teodori cu privire la declararea nulitatii contractelor de imprumut din 29
lanuarie 2009.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Sveatoslav Moldovan

Tamara Chisca-Doneva



