Prima instantd: Ciprian Valah 2ac-56/17

INCHEIERE
19 aprilie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul — Svetlana Filincova
Judecatori — lurie Bejenaru, Maria Ghervas

examinind demersul de stramutare depus de catre Presedintele Curtii de
Apel Chisindu, Ion Plesca privind stramutarea pricinii pentru examinare in alta
instantd de acelasi grad,
in pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusda de Manole Domnica
impotriva Serviciului de Informatii si Securitate, intervenient accesoriu
Consiliul Superior al Magistraturii privind declararea ilegalitatii actiunilor si
avizului consultativ al organului de verificare,

constata:

La data de 24 februarie 2017, Domnica Manole a depus cerere de
chemare in judecatd Tmpotriva Serviciului de Informatii si Securitate,
intervenient accesoriu Consiliul Superior al Magistraturii privind declararea
ilegalitatii actiunilor SIS de verificare in temeiul Legii nr. 271 a judecatorului
Domnica Manole ca fiind exercitate cu depasirea atributiilor, avand drept
consecintd lezarea drepturilor si libertatilor judecatorului D. Manole in calitate
de persoand supusa verificarii si recunoasterea nulitatii avizului consultativ a
SIS nr. 4209 m/i din 09.12.2016, emis in rezultatul actiunilor de verificare
reclamate ca fiind ilegale; declararea ilegalitatii actiunilor de verificare a
proceselor penale si concluziilor formulate pe marginea acestora, inclusiv
actiunile de notificare a vizarii in procesul penal a judecdtorul D. Manole;
declararea ilegalitatii actiunilor de evaluare a procesului de infaptuire a justitiei
in cauza SRL ,Fergus” vs SA ,Banca de Economii” si aprecierea modului de
infaptuire a justitiei sub aspectul factorilor de risc; declararea ilegalitatii
actiunilor de evaluare a procesului de infaptuire a justifiei in cauza ICS
,Lidiana-Lux” SRL si calificarea modului de infaptuire a justitiei drept factor de
risc; declararea ilegalitatii actiunilor de evaluare a procesului de infaptuire a



justitiei in cauza SRL *’Provimet Grup” vs. SRL ,,SGC Grup” si calificarea
solutiei judiciare/modului de Infiptuire a justitiei drept factor de risc, fapte de
comportament coruptional, acte de coruptie, incalcari a obligatiei statutare,
conduitd impartiala, lipsa de integritate, incdlcarea eticii si conduite
profesionale; declararea nulitatii concluziilor SIS expuse in avizul consultativ nr.
4209 m/i din 09.12.2016 in privinta vizaria judecatorului D. Manole in procese
penale, modul de infaptuire a justitiei in cauzele SRL ,,Fergus” vs. ,,Banca de
Economii”, ICS ,Lidiana-Lux” SRL, SRL ’’Provimet Grup” vs. SRL ,,SGC
Grup” ca fiind contrare legii si incasarea cheltuielilor de judecata (f.d.3-47).

Prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, la 24
februarie 2017 pricina civila a fost repartizata spre examinare judecatorului
Vasilisa Muntean (f.d.1).

La 27 februarie 2017 judecatorul Vasilisa Muntean a inaintat declaratie de
abtinere de la judecarea pricinii civile la cererea de chemare in judecata depusa
de Manole Domnica impotriva Serviciului de Informatii si Securitate,
intervenient accesoriu Consiliul Superior al Magistraturii privind declararea
ilegalitatii actiunilor si avizului consultativ al organului de verificare, care prin
incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 27 februarie 2017 a fost
admisa, iar cauza civila repartizata altui judecator spre judecare (f.d.48,51).

Prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, la 28
februarie 2017 pricina civila a fost repartizata spre examinare judecatorului
Liuba Pruteanu (f.d.53-55).

La 01 martie 2017 judecatorul Liuba Pruteanu a inaintat declaratie de
abtinere de la judecarea pricinii civile la cererea de chemare in judecata depusa
de Manole Domnica impotriva Serviciului de Informatii si Securitate,
intervenient accesoriu Consiliul Superior al Magistraturii privind declararea
ilegalitatii actiunilor si avizului consultativ al organului de verificare, care prin
incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 01 martie 2017 a fost
admisa, iar cauza civila repartizata altui judecator spre judecare (f.d.56, 58).

Prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, la 01 martie
2017 pricina civila a fost repartizata spre examinare judecatorului Parfeni
Oxana (f.d.60-62).

La 02 martie 2017 judecatorul Oxana Parfeni a inaintat declaratie de abtinere
de la judecarea pricinii civile la cererea de chemare in judecatd depusa de
Manole Domnica impotriva Serviciului de Informatii si Securitate, intervenient
accesoriu Consiliul Superior al Magistraturii privind declararea ilegalitatii
actiunilor si avizului consultativ al organului de verificare, care prin incheierea



Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 02 martie 2017 a fost admisa, iar
cauza civila repartizata altui judecator spre judecare (f.d.63,67).

Prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, la 03 martie
2017 pricina civila a fost repartizata spre examinare judecatorului Ciprian
Valah (f.d.69-71).

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau sediul Buiucani din data de 10 martie
2017, s-a refuzat in primirea cererii de chemare in judecatd inaintata de catre
Domnica Manole impotriva Serviciului de Informatii si Securitate, intervenient
accesoriu Consiliul Superior al Magistraturii privind declararea ilegalitatii
actiunilor si avizului consultativ al organului de verificare. S-a explicat
reclamantei ca refuzul judecatorului de a primi cererea de chemare in judecata
exclude posibilitatea adresarii repetate in judecata a aceluiasi reclamant, cu
aceeasi actiune Tmpotriva aceluiasi parat, cu acelasi obiect si aceleasi temeiuri.

La 28 martie 2017, Domnica Manole a depus cerere de recurs, solicitind
anularea incheierii Judecatoriei Chisinau sediul Buiucani din 10 martie 2017
privind refuzul in primire a cererii de chemare in judecata; anularea incheierii
Judecatoriei Chisinau sediul Buiucani din 02 martie 2017 privind admiterea
cererii de abtinere/recuzare a judecatorului Oxana Parfeni; anularea incheierii
Judecatoriei Chisinau sediul Buiucani din 01 martie 2017 privind admiterea
cererii de abtinere/recuzare a judecatorului Liuba Pruteanu; anularea incheierii
Judecatoriei Chisinau sediul Buiucani din 27 februarie 2017 privind admiterea
cererii de abtinere/recuzare a judecatorului Muntean Vasilisa (f.d.75-84).

Prin demersul Presedintelui Curtii de Apel Chisinau din 05 aprilie 2017,
cauza civild mentionatd a fost expediatd Curtit Supreme de Justitie, pentru
solutionarea chestiunii privind stramutarea cauzei la o altd instanta de judecata
egala 1n grad.

In sustinerea demersului s-a invocat art. 43 alin. (2) lit. f) CPC RM si anume

instanta stramutd pricina la o alta instantd daca existd banuieli cd, nepartinirea
judecdtorilor ar putea fi stirbita de circumstantele pricinii sau de calitatea
participantilor la proces. S-a mentionat ca in speta, in calitate de reclamant pe
cauza data este Domnica Manole, care activeaza in calitate de judecator la
Curtea de Apel Chisinau.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerda necesar de a admite
demersul inaintat de catre Presedintele Curtii de Apel Chisinau si de a stramuta
cauza la o altd instantd de acelasi grad, reiesind din urmatoarele argumente.

Potrivit art. 43 alin. (4) CPC, stramutarea pricinii in cazurile prevazute la
alin. (2) lit. d), e), f), s1 g) se efectueaza de cdtre instanta ierarhic superioard a
carel incheiere este irevocabild si nu este susceptibila de recurs.

Or, din materialele pricinii rezulta ca Domnica Manole contestd legalitatea
incheierilor Judecatoriei Chisinau sediul Buiucani din data de 10 martie 2017,



02 martie 2017, 01 martie 2017 si 27 februarie 2017 in instanta ierarhic
superioara competentd —Curtea de Apel Chisindu, in cadrul careia recurenta
activeazd in calitate de judecdtor, ce detine calitatea de reclamant in cadrul
litigiului dat.

Respectiv, examinarea pricinii in cauza la Curtea de Apel Chisindu ar putea
stirbi nepartinirea judecatorilor din instanta vizata si de calitatea participantilor
la proces, in speta a recurentei-reclamant Domnicai Manole.

In acest sens, completul tine sd mentioneze ca conform jurisprudentei

CEDO, instanta trebuie sd fie impartiala or, impartialitatea, in mod normal
denota absenta prejudecdtii sau partinirii, existenta sau absenta acesteia putand fi
probatd in diferite moduri (cauza Tocono si Profesorii Prometeisti contra
Moldovei).

Astfel, avind 1n vedere ca la moment urmeaza a fi examinata legalitatea si
temeinicia incheierii emise de prima instantd, Colegiul considera necesar de a
stramuta pricina in cauza spre examinare la Curtea de Apel Cahul.

In baza celor enuntate si conducindu-se de art. 43 alin. (2), (4), art. 269-270
CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie,

dispune:

Se admite demersul de stramutare a pricinii, inaintat de Presedintele Curtii de
Apel Chisinau — Ion Plesca.

Pricina civila la cererea de chemare in judecata depusd de Domnica Manole
impotriva Serviciului de Informatii i Securitate, intervenient accesoriu
Consiliul Superior al Magistraturii privind declararea ilegalitatii actiunilor si
avizului consultativ al organului de verificare, se stramuta pentru examinare in
ordine de recurs la Curtea de Apel Cahul.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator Svetlana Filincova
Judecatori —

lurie Bejenaru

Maria Ghervas



