dosarul nr. 2ri-138/17
prima instantd - (Curtea de Apel Balti) A. Corcenco

DECIZIE
26 aprilie 2017 mun. Chisindau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, Valentina Clevadi

judecatori luliana Oprea, Galina Stratulat,
Ion Druta, Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de Boris Lungan,

in cadrul procesului de insolvabilitate al Intreprinderii Individuale ,,Boris
Lungan”, la cererea inaintati de Oleg Muntean, lichidatorul Intreprinderii Individuale
»Boris Lungan” (in procedura simplificatd a falimentului), privind atragerea la
raspundere subsidiard a membrilor organelor de conducere ale debitorului,

impotriva hotararii Curtii de Apel Balti din 10 februarie 2017 prin care s-a admis
partial cererea lichidatorului Intreprinderii Individuale ,,Boris Lungan”, Oleg Muntean,
cu privire la atragerea la raspundere subsidiara a membrilor organelor de conducere ale
debitorului, s-a incasat de la Boris Lungan in beneficiul masei debitoare a Intreprinderii
Individuale ,,Boris Lungan” suma de 5 155 696,22 lei, si s-a respins ca fiind
neintemeiati cererea de atragere la raspundere subsidiard a contabilului Intreprinderii
Individuale ,,Boris Lungan”, Elena Remesovschi,

constata:

La 30 septembrie 2013 Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Floresti a inaintat in
instanta de insolvabilitate cerere introductiva cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fata de iI ,,Boris Lungan”, invocand drept temei incapacitatea de plata a
debitorului.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 04 octombrie 2013 s-a admis spre
examinare cererea introductiva inaintatd de Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul
Floresti privind intentarea procesului de insolvabilitate in privinta II ,,Boris Lungan”.

S-a pus sub observatie debitorul 1I ,Boris Lungan” si in scopul prevenirii
modificarii starii bunurilor debitorului s-a dispus aplicarea masurilor de asigurare, fiind
desemnat in calitate de administrator provizoriu - administratorul autorizat Oleg
Muntean, detinatorul certificatului de instruire profesionala AMMII nr. 012688 din 26
iulie 2004.

Prin hotérirea Curtii de Apel Balti din 06 decembrie 2013 s-a constatat
insolvabilitatea debitorului i1 ,,Boris Lungan” c.f. 1003607000304 raionul Floresti, satul
Casunca.

S-a intentat procedura simplificata a falimentului si dizolvarea iI ,,Boris Lungan”.

S-a ridicat dreptul de administrare al debitorului iI ,,Boris Lungan”.
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S-a desemnat lichidator al I ,,Boris Lungan” - i1 ,,Oleg Muntean”, in persoana lui
Oleg Muntean, certificat nr. 11560 din 10 noiembrie 2008.

S-a dispus notificarea creditorilor de catre lichidatorul Oleg Muntean, in
conformitate cu prevederile art. 134 alin. (2) lit. d) din Legea insolvabilitatii, privind
intentarea procedurii de insolvabilitate si intrarii debitorului in procedura falimentului
simplificat.

S-au mentinut masurile de asigurare aplicate prin incheierea Curtii de Apel Balti
din 04 octombrie 2013.

S-a fixat sedinta de validare a creantelor pentru data de 14 februarie 2014.

S-a obligat lichidatorul sa efectueze notificarile prevazute la art. 35 alin. (2) si (4)
si sa prezinte instantei de insolvabilitate spre aprobare un proiect al bilantului de
lichidare care sa reflecte valoarea activelor sau actul de creantd a acestora, inclusiv
creantele confirmate si datoriile care se afla pe rol in instanta de judecata.

La 06 decembrie 2015, lichidatorul iI ,,Boris Lungan” - Oleg Muntean a inaintat
cerere cu privire la atragerea la raspundere subsidiara a membrilor organelor de
conducere a debitorului insolvabil II ,,Boris Lungan”, solicitind atragerea la raspundere
subsidiarda a administratorului-fondatorului Boris Lungan si a contabilului Elena
Remesovschi si incasarea din contul acestora a sumei de 5 155 696,22 lei in masa
debitoare a II ,,Boris Lungan”.

In motivarea cererii, lichidatorul a indicat ca potrivit informatiilor prezentate de
Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Floresti, administrator si unic fondator al iI ,,Boris
Lungan” este Boris Lungan, iar contabil este Elena Remesovschi.

Sustine ci in cadrul derulirii procesului de insolvabilitate al II ,,Boris Lungan” au
fost validate creantele creditorilor In marime de 5 155 696,22 lei, iar potrivit raportului
de evaluare nr. 221 din 11 decembrie 2013, intocmit la cererea creditorului garantat BC
., Victoriabank™ SA, valoarea masei debitoare, si anume, a imobilului gajat nr. cadastral
4515112.008.01.001, constituie 31 000 lei.

Mentioneazd cd membrii organelor de conducere ale debitorului urmeaza a fi
atrase la raspundere subsidiard in marimea creantelor care nu pot fi acoperite din
bunurile masei debitoare, or din valoarea totala evaluata, potrivit raportului de evaluare,
31 000 lei constituie valoarea bunului imobilul gajat in beneficiul creditorului BC
,,Victoriabank™ SA.

Astfel, considerd lichidatorul 1l ,,Boris Lungan” - Oleg Muntean ca
administratorul ntreprinderii insolvabile Boris Lungan si contabilul Elena Remesovschi
poartd raspundere solidard, cu intreg patrimoniul lor, pentru stingerea creantelor in
marime de 5 155 696,22 lei.

Invoca ca obligatia debitorului de a depune cerere introductiva este stipulatd in
depuna cerere introductivd imediat, dar nu mai tarziu de expirarea a 30 de zile
calendaristice din data survenirii temeiurilor indicate in prezentul articol la alin. (2) si la
art.10 alin. (2). lar potrivit alin. (2) lit. a), debitorul este obligat sa depuna cerere
introductiva si 1n cazul in care executarea integrald a creantelor scadente ale unui sau ale
mai multor creditori poate cauza imposibilitatea satisfacerii integrale la scadentd a
creantelor celorlalti creditori.

La fel, mentioneaza ca art. 10 alin. (2) Legea insolvabilitatii, stabileste ca temeiul
general de intentare a unui proces de insolvabilitate consta in incapacitatea de plata a
debitorului, art. 2 al aceleiasi legi definind univoc incapacitatea de platd drept acea
situatie financiard a debitorului caracterizatd prin incapacitatea lui de a-si executa
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obligatiile pecuniare scadente, inclusiv obligatiile fiscale. Incapacitatea de plata este, de
reguld, prezumata in cazul in care debitorul a incetat sa efectueze plati.

In acest sens, sustine ci in cadrul derulirii procesului de insolvabilitate s-a
constatat ca debitorul a incheiat cu creditorul-deponent al cererii introductive doua
contracte de Tmprumut, cu nr. 014 din 10 septembrie 2013 si nr. 015 din 13 septembrie
2013, potrivit carora debitorul urma sa restituie Tmprumuturile in termen de 5 zile din
data de 17 octombrie 2013 si respectiv din 20 noiembrie 2013.

Retine ci, incapacitatea de plati a iI ,Boris Lungan” a aparut inca in anul 2008,
fapt probat prin aplicarea sechestrului de cétre organul fiscal la 21 octombrie 2008, si,
respectiv, cel tarziu la 21 noiembrie 2008 debitorul urma sa depuna cerere introductiva.

Totodatd, la 29 mai 2009, iI ,,Boris Lungan” in calitate de debitor gajist a incheiat
cu creditorul gajist BC ,,Victoriabank™ SA trei acorduri de executare benevola a
dreptului de gaj, prin care debitorul gajist a transmis creditorului gajist un sir de bunuri
gajate n scopul comercializarii ulterioare de catre banca si stingerii datoriilor acumulate
la contractele de credit.

Asadar, considera ca in circumstantele in care debitorul i1 ,,Boris Lungan” a fost
nevoit sad transmitd la 29 mai 2009 creditorului gajist bunurile gajate, in scopul stingerii
datoriilor acumulate la contractele de credit, iar organul fiscal la 21 octombrie 2008 a
aplicat sechestru, cel tarziu la 21 noiembrie 2008 antreprenorul urma sa depund cerere
introductiva, or la aceasta datd se demonstreaza incontestabil incapacitatea de plata a
intreprinderii, §1 anume incapacitatea financiard de achitare a obligatiilor fiscale, iar
creditorul fiind nevoit sa recurga la aplicare sechestrului asupra intreprinderii in scopul
incasarii silite a obligatiilor fiscale.

Mentioneaza ca debitorul insolvabil nu a efectuat careva plati pentru achitarea
datoriilor fata de creditorul-deponent, astfel, termenul de 30 zile de depunere a cererii
introductive a expirat la 21 noiembrie 2008 (30 zile din dat intocmirii actului de
sechestrului de cétre organul fiscal).

Prin hotararea Curtii de Apel Balti din 10 februarie 2017 s-a admis partial cererea
lichidatorului I ,,Boris Lungan”, Oleg Muntean, cu privire la atragerea la raspundere
subsidiara a membrilor organelor de conducere ale iI ,,Boris Lungan”.

S-a incasat de la Boris Lungan in beneficiul masei debitoare a iI ,,Boris Lungan”
suma de 5 155 696,22 lei.

S-a respins cererea de atragere la raspundere subsidiara a contabilului I ,,Boris
Lungan”, Elena Remesovschi, ca fiind neintemeiata.

Nefiind de acord cu hotdrarea instantei de insolvabilitate, la 17 martie 2017 Boris
Lungan a declarat recurs, solicitind admiterea acestuia, casarea partiald a hotaririi Balti
din 10 februarie 2017 si emiterea unei noi hotarari prin care cererea privind atragerea sa
la rdspundere subsidiard sa fie respinsa.

In motivarea recursului a exprimat dezacordul cu hotirarea in partea prin care
cererea a fost admisa si considera ca la emiterea hotararii instanta de insolvabilitate nu a
respectat prevederile art. 130 Codul de procedurd civild si nu a dat o apreciere
corespunzdtoare bazatd pe cercetarea multiaspectuald, completd, nepartinitoare si
nemijlocitd a tuturor probelor din dosar in ansamblu si interconexiunea lor,
necalauzindu-se de lege.

La fel, considera recurentul ca lichidatorul iI ,,Boris Lungan” nu a prezentat probe
suficiente ce ar dovedi ca nu a depus o cerere introductiva in cazurile si in termenii
prevazuti de art. 14 din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012.



In acest sens, a mentionat ci nu a depus cererea deoarece a considerat ci va avea
posibilitate sd inlature situatia creata.

Totodata, mentioneaza recurentul ca instanta de insolvabilitate in hotarare nu a
identificat i motivat prin ce S-au manifestat actiunile sale culpabile.

Or, in cadrul sedintei de judecata a prezentat un sir de acte prin care se confirma
ca a achitat datoriile fatda de SRL ,,Marico&Co”, insd instanta a amanat sedinta de
judecata pentru o saptamana pentru a prezenta originalele actelor date.

In cadrul sedintei a invocat ci perioada pentru care a fost amanati sedinta este
insuficientd, cu atat mai mult cd intentioneaza sa incheie contract de asistenta juridica, pe
cand instanta nu a admis cererea, pricina fiind examinata peste o saptamana.

Astfel, afirma recurentul ca la data stabilita nu a reusit sa acumuleze toate actele si
din acest motiv a fost in imposibilitate sd se prezinte la sedinta de judecata.

Totodata, invoca ca pentru sedinta din 10 februarie 2017 nu a fost citat In termen,
receptionand telegrama dupa sedinta de judecata.

Prin urmare, considera ca i-a fost incalcat dreptul la un proces echitabil, deoarece
cauza a fost examinata n lipsa lui.

In conformitate cu art. 8 alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de
15 zile calendaristice din data pronuntdrii §i numai in cazurile prevazute expres de
prezenta lege.

Din materialele dosarului rezultd ca hotararea contestatd cu recurs a fost
pronuntata la 10 februarie 2017, in lipsa recurentului (f.d. 67 verso-68, 69).

Totodata, prin scrisoarea Curtii de Apel Balti, copia hotérarii a fost expediatd
partilor pentru cunostintd la 27 februarie 2017 (f.d. 73), recurentul Boris Lungan
receptionand-o la 06 martie 2017 (f.d. 74), prin urmare recursul depus de catre acesta la
17 martie 2017 se considera declarat in termen.

In conformitate cu art. 356 Codul de procedurd civild, cererea de declarare a
insolvabilitdtii se judecd in instantd conform normelor generale din acest cod, cu
exceptiile si completarile stabilite in legislatia insolvabilitatii.

Reglementari similare se regdsesc si in prevederile art. 1 alin. (4) din Legea
insolvabilitdtii nr. 149 din 29 iunie 2012, care prevad cd, procesul de insolvabilitate se
desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de procedura civild si cu cele ale
prezentei legi.

In conformitate cu art. 429 alin. (1) Codul de proceduri civila, pot fi atacate cu
recurs deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de instante de apel, cit si
hotararile pronuntate de curtile de apel in procedura de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 444 Codul de procedura civild, recursul se examineaza fara
instiintarea participantilor la proces. Completul din 5 judecdtori decide asupra
oportunitatii invitarii participantilor sau a reprezentantilor acestora pentru a se pronunta
cu privire la problemele de legalitate invocate in cererea de recurs.

La caz, Colegiul retine ca recurentul Boris Lungan a contestat hotararea instantei
de insolvabilitate prin care a fost solutionatad cererea lichidatorului i1, Boris Lungan™ -
Oleg Muntean privind atragerea la raspundere subsidiard a membrilor organelor de
conducere a debitorului insolvabil, doar in partea admiterii cererii si atragerii sale la
raspundere subsidiara.

Astfel, instanta de recurs v-a solutiona recursul in limitele invocate de recurentul
Boris Lungan, motiv pentru care instanta de recurs urmeaza sd se expuna asupra
hotararii Curtii de Apel Balti din 10 februarie 2017 doar in partea contestatd de recurent.
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Analizand legalitatea hotaririi contestate, in limita argumentelor invocate in
cererea de recurs, Colegiul considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins
din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Codul de proceduri civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este In drept sd respingd recursul si sd@ mentina decizia instantei
de apel si hotarirea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Dupa cum rezultd din materialele cauzei, prin hotararea Curtii de Apel Balti din
06 decembrie 2013 s-a constatat insolvabilitatea si s-a intentat procedura simplificata a
falimentului si dizolvarea debitorului iI ,,Boris Lungan”, in calitate de lichidator fiind
desemnat Oleg Muntean.

In cadrul procedurii de insolvabilitate, la 06 decembrie 2015, lichidatorul i1
,Boris Lungan” - Oleg Muntean, in temeiul art. 14 si art. 248 alin. (1) lit. h) Legea
insolvabilitatii, a inaintat cerere cu privire la atragerea la raspundere subsidiarda a
membrilor organelor de conducere a debitorului insolvabil i1, Boris Lungan”, solicitind
atragerea la raspundere subsidiara a administratorului Boris Lungan si a contabilului
Elena Remesovschi si incasarea din contul acestora a sumei de 5 155 696,22 lei in masa
debitoare a II ,,Boris Lungan”.

Solutionand cererea, Curtea de Apel Balti prin hotdrarea din 10 februarie 2017 a
admis partial cererea lichidatorului Oleg Muntean cu privire la atragerea la raspundere
subsidiard a membrilor organelor de conducere ale iI , Boris Lungan” si a incasat de la
Boris Lungan in beneficiul masei debitoare a II ,Boris Lungan” 5 155 696, 22 lei
respingand ca fiind neintemeiatd cererea de atragere la rdspundere subsidiard a
contabilului 11 ,,Boris Lungan”, Elena Remesovschi.

Adoptand hotararea, instanta de insolvabilitate a concluzionat asupra faptului ca
lichidatorul Oleg Muntean, la Tnaintarea cererii de atragere la raspundere subsidiara a
membrilor organelor de conducere a debitorului insolvabil iI ,,Boris Lungan” a prezentat
probe pertinente si concludente in vederea atragerii la raspundere subsidiard a
administratorului-fondatorului intreprinderii, Boris Lungan.

Totodats, in partea ce tine de atragerea la rispundere subsidiard a contabilului il
»Boris Lungan”, FElena Remesovschi, instanta de insolvabilitate a considerat
neintemeiata solicitarea lichidatorului, respingand acest capat de cerere.

Instanta de insolvabilitate si-a intemeiat solutia motivand cd, conducerea
intreprinderii debitoare II ,,Boris Lungan” in persoana administratorului Boris Lungan,
neglijand prevederile art. 14 alin. (1) Legea insolvabilitatii, nu si-a executat de buna-
credintd atributiile s1 obligatiunile care i1 revin conform legii, neinaintand cererea
introductiva, si in consecintd, fatd de aceasta urmeaza a fi aplicat art. 248 alin. (1) lit. (h)
Legea insolvabilitatii.

Or, reiesind din analiza materialelor pricinii civile se contata cu certitudine faptul
ca 11 ,Boris Lungan” se afld in incapacitate de plati incepand cu anul 2008, din
momentul intocmirii actului de sechestru nr. 0014833 de catre Inspectoratul Fiscal de
Stat pe raionul Floresti, asupra bunurilor I ,Boris Lungan”.

La fel, instanta de insolvabilitate a retinut cd cererea de intentare a procedurii de
insolvabilitate in privinta I ,,Boris Lungan” a fost depusa de citre Inspectoratul Fiscal
de Stat pe raionul Floresti la 30 septembrie 2013, si nu de catre fondatorul-
administratorul Boris Lungan.

Totodata, a remarcat ca, nemijlocit in procesul examinarii cererii privind atragerea
la raspundere subsidiara, Boris Lungan a declarat instantei de insolvabilitate ca este



responsabil pentru datoriile intreprinderii debitoare insolvabile, pe cand contabilul Elena
Remesovschi nu poate fi atras la raspundere subsidiara.

In opinia instantei, in cadrul examindrii cauzei nu au fost prezentate probe
incontestabile precum ca contabilul Elena Remesovschi a intreprins actiuni sau omisiuni
culpabile, susceptibile de a provoca starea de insolvabilitate a II ,,Boris Lungan”.

Mai mult decat atat, potrivit contractului de munca din 03 mai 2004, raporturile de
munca dintre 1 ,,Boris Lungan” si Elena Remesovschi au incetat la 30 octombrie 2010,
si, pe cale de consecinta, fatd de Remesovschi Elena nu este incidentd conditia admiterii
cererii de atragere la raspundere subsidiara a membrilor organelor de conducere,
stipulata la art. 247 alin. (2) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, in
conformitate cu care, prevederile alin. (1) se aplica persoanelor care detineau functiile
respective la data intentarii procesului de insolvabilitate, precum si celor care au detinut
aceste functii pe parcursul ultimelor 24 de luni anterioare intentarii procesului.

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul conchide ca, hotararea recurata a
fost adoptatd in conformitate cu normele de drept material si procedural, fiind bazata pe
aprecierea corectd si completa a tuturor probelor §i circumstantelor cauzei, motiv pentru
care este considerata legala si intemeiata.

In acest sens, Colegiul retine ci in conformitate cu art. 10 alin. (2) Legea
insolvabilitdtii nr. 149 din 29 iunie 2012, intentarea unui proces de insolvabilitate
presupune existenta unui temei. Temeiul general de intentare a unui proces de
insolvabilitate consta in incapacitatea de plata a debitorului.

Potrivit art. 14 alin. (1) Legea insolvabilitétii nr. 149 din 29 iunie 2012, debitorul
este obligat sa depuna cerere introductiva dacad exista unul din temeiurile prevazute la
art. 10.

(2) Debitorul este obligat sa depund cerere introductiva si in cazul in care: a)
executarea integrald a creantelor scadente ale unui sau ale mai multor creditori poate
cauza imposibilitatea satisfacerii integrale la scadenta a creantelor celorlalti creditori; b)
in cadrul lichidarii, care se efectueaza conform altor legi, devine evident ca debitorul nu
poate satisface integral creantele creditorilor.

(3) Debitorul este obligat sa depuna cerere introductiva imediat, dar nu mai tarziu
de expirarea a 30 de zile calendaristice din data survenirii temeiurilor indicate in
prezentul articol la alin. (2) si la art. 10 alin. (2).

(4) Daca debitorul nu depune cerere introductiva in cazurile si in termenul
prevazut in prezentul articol, persoana care, in conformitate cu legislatia in vigoare, are
dreptul de a reprezenta debitorul, asociatii cu raspundere nelimitatd si lichidatorii
debitorului raspund subsidiar in fata creditorilor pentru obligatiile aparute dupa expirarea
termenului prevazut la alin. (3). Aceste persoane sint trase la raspundere penald in
conformitate cu legea.

Potrivit art. 15 alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, in cazul
insolvabilitétii debitorului din culpa fondatorilor (membrilor) Iui, a membrilor organului
executiv sau a unor alte persoane care au dreptul de a da indicatii obligatorii pentru
debitor ori care pot influenta in alt mod actiunile debitorului (insolvabilitate
intentionatd), acestia poarta raspundere subsidiara solidara fata de creditori in masura in
care bunurile debitorului sint insuficiente pentru executarea creantelor creditorilor.

In conformitate cu art. 247 alin. (1) Legea insolvabilititii nr. 149 din 29 iunie
2012, in sensul prezentei legi, membri ai organelor de conducere ale debitorului pot fi:
debitorul persoand fizicd ce desfasoara activitate individuald de intreprinzator,
fondatorul intreprinderii individuale sau al gospodariei tardnesti (de fermier),
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administratorii societdtilor comerciale, membrii organelor executive, membrii consiliilor
de supraveghere (de observatori), lichidatorii si membrii comisiilor de lichidare,
contabilii.

Conform alin. (2) al aceluiasi articol, prevederile alin. (1) se aplica persoanelor
care detineau functiile respective la data intentarii procesului de insolvabilitate, precum
si celor care au detinut aceste functii pe parcursul ultimelor 24 de luni anterioare
intentarii procesului.

In conformitate cu art. 248 alin. (1) Legea insolvabilititii nr. 149 din 29 iunie
2012, dacd in cadrul procesului sint identificate persoane carora le-ar fi imputabilad
aparitia starii de insolvabilitate a debitorului, la cererea administratorului insolvabilitatii
/lichidatorului instanta de insolvabilitate poate dispune ca o parte din datoriile
debitorului insolvabil sa fie suportate de membrii organelor lui de conducere si/sau de
supraveghere, precum si de orice alta persoana, care i-au cauzat insolvabilitatea prin una
dintre urmdtoarele actiuni: lit. h) nedepunerea cererii de intentare a procesului de
insolvabilitate conform prevederilor art. 14.

Colegiul mentioneaza cd din normele enuntate supra rezultd ca pentru a demonstra
vinovitia organelor de conducere a II ,Boris Lungan” pentru aparitia stirii de
insolvabilitate, lichidatorul urmeaza sa demonstreze culpa acestora.

Astfel, din materialele dosarului rezultd cu certitudine ca fondatorul-
administratorul debitorului insolvabil II ,Boris Lungan”, Boris Lungan, a cunoscut
despre faptul ca debitorul este in incapacitate de plata inca la 21 octombrie 2008, cand
Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Floresti a intocmit actul de sechestru seria AS nr.
0014833 (f.d. 18-19) asupra bunurilor II ,,Boris Lungan”, contrasemnat de catre recurent,
insd nu a luat atitudinea corespunzatoare fatd de situatia creata la timpul s1 modul stabilit
de lege, circumstanta recunoscuta personal in cadrul sedintei de judecata din 18 ianuarie
2017 (f.d. 66-67).

In asemenea imprejurari, Colegiul consideri ca intemeiate concluziile instantei de
insolvabilitate precum ca administratorul debitorului nu si-a onorat obligatiunile
perioada aparitiei primelor temeiuri de intentare a procedurii stabilite conform
prevederilor art. 10 din Legea insolvabilitatii.

Prin urmare, instanta de insolvabilitate corect a aplicat prevederile art. 248 alin.
(1) lit. h) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 si a ajuns la concluzia de
admitere partiald a cererii lichidatorului iI ,,Boris Lungan”, Oleg Muntean, cu privire la
atragerea la raspundere subsidiara a lui Boris Lungan, ca factor de decizie al debitorului
insolvabil, in calitatea sa de fondator si administrator al intreprinderii, deoarece cererea
intruneste temeiul legal in vederea atragerii la raspundere subsidiard §i1 anume,
nedepunerea cererii de intentare a procesului de insolvabilitate conform prevederilor art.
14 Legea insolvabilitatii.

Respectiv, nu pot fi retinute argumentele recurentului Boris Lungan precum ca, nu
au fost prezentate probe pertinente si concludente ce ar dovedi ca nu a depus o cerere
introductiva in cazurile si in termenii prevazuti de art. 14 Lege insolvabilitatii, precum si
cd, instanta nu a identificat §i motivat prin ce s-au manifestat actiunile sale culpabile,
deoarece din materialele dosarului rezulta contrariul.

In acest sens, Colegiul constatd temeinicia concluziei instantei de insolvabilitate
precum ca, la caz sint temeiuri legale de atragere la raspundere subsidiard a
administratorului-fondatorului debitorului insolvabil II ,,Boris Lungan”, Boris Lungan.



Totodata, nu poate fi retinut si se respinge si argumentul recurentului precum ca
pentru sedinta din 10 februarie 2017 nu a fost citat legal, deoarece a receptionat
telegrama doar dupa ce sedinta de judecata din 10 februarie 2017 a avut loc, or, Boris
Lungan a fost prezent la sedinta din 18 ianuarie 2017, in cadrul carei, la solicitarea sa,
aceasta a fost amanata pentru data de 10 februarie 2017, ora 11.00 (f.d. 66-67 verso).

Astfel, in conformitate cu art. 102 alin. (41) Codul de procedura civila,
participantii la proces instiintati in mod legal o data nu pot invoca necitarea lor pentru
efectuarea actelor de procedura la o data ulterioara.

Asadar, recurentul Boris Lungan, avand calitatea de administrator al debitorului,
este participant la procesul de insolvabilitate si urma sa asigure efectuarea rapida a
actelor si a operatiunilor prevazute de Legea insolvabilititii nr. 149 din 29 iunie 2012,
contribuind la realizarea drepturilor si obligatiunilor celorlalti participanti la procesul de
insolvabilitate.

Avand in vedere cele expuse supra, hotarirea Curtii de Apel Balti din 10 februarie
2017 este legala, fiind adoptatd cu aplicarea corectd a normelor de drept material si cu
respectarea normelor de drept procedural, si urmeaza a fi mentinuta.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Codul de procedura civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Boris Lungan.

Se mentine hotararea Curtii de Apel Balti din 10 februarie 2017, adoptatd in
cadrul procesului de insolvabilitate al Intreprinderii Individuale ,,Boris Lungan”, la
cererea inaintatd de Oleg Muntean, lichidatorul intreprinderii Individuale ,,Boris
Lungan” (in procedura simplificatd a falimentului), privind atragerea la raspundere
subsidiard a membrilor organelor de conducere ale debitorului.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintet, Valentina Clevadi

judecatori luliana Oprea

Galina Stratulat

Ion Druta

Dumitru Mardari



