instanta de insolvabilitate: A. Minciuna dosarul nr. 2ri-104/17
DECIZIE
26 aprilie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul: Iulia Sircu
Judecatorii: Maria Gherva, Mariana Pitic
lurie Bejenaru si Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de lichidatorul societatii cu raspundere limitata
»Ilimad Construct” in proces de faliment — Selevestru Irina, in pricina civila la
cererea lichidatorului societatii cu raspundere limitata ,,Ilimad Construct” in proces
de faliment — Selevestru Irina impotriva lui Mirzac Vasile cu privire la validarea
popririi, incasarea sumei si dobanzii de intarziere, impotriva hotaririi Curtii de Apel
Chisinau din 28 noiembrie 2016, prin care s-a admis partial cererea lichidatorului
societatii cu raspundere limitatd ,Ilimad Construct” in proces de faliment —
Selevestru Irina si s-a validat poprirea

constata

La 19 mai 2016 Ilichidatorul societdtii cu raspundere limitata ,,Ilimad
Construct” in proces de faliment — Selevestru Irina a depus cerere impotriva lui
Mirzac Vasile cu privire la validarea popririi, incasarea sumei si dobanzii de
intarziere.

in motivarea cererii lichidatorul Selevestru Irina a indicat ci prin incheierea
Curtii de Apel Chisindu din 29 octombrie 2013 a fost admisa spre examinare cererea
introductivda depusd de societatea pe actiuni ,,Concord-Stragseni” cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de societatea cu raspundere limitatd
,,Jlimad Construct”.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 03 martie 2014 s-a intentat procesul
de insolvabilitate fata de societatea cu raspundere limitata ,,Ilimad Construct” si s-a
desemnat in functia de administrator al insolvabilitdtii Manalati Tair.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 06 octombrie 2014 s-a intentat
procedura de faliment fata de societatea cu raspundere limitata ,,Ilimad Construct” si
s-a desemnat in functia de lichidator Manalati Tair.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 iunie 2015 s-a destituit Manalati
Tair din functia de lichidator al societatii cu raspundere limitata ,,Ilimad Construct”,
fiind desemnat noul lichidator Cucu Dumitru.
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Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 14 decembrie 2015 s-a admis
cererea de demisie a lichidatorului societatii cu raspundere limitatd ,,Ilimad
Construct” Cucu Dumitru, fiind desemnata ea in calitate de lichidator.

Din analiza activitatii economice a debitorului s-a constatat cd Mirzac Vasile
fiind inlaturat de la gestionarea patrimoniului societdtii cu raspundere limitata
,,Jlimad Construct” a retras in numerar de pe contul acesteia bani in suma totala de
91 857,5 lei.

La 27 aprilie 2016 a expediat in adresa lui Mirzac Vasile somatie, solicitind
achitarea datoriei in marime de 91 857,5 lei in termen de 5 zile.

Somatia a fost receptionatd de Mirzac Vasile prin intermediul oficiului postal
la 07 mai 2016, fapt confirmat prin avizul de receptie nr. DS2005028341AR.

La 19 mai 2016 suma datoriei lui Mirzac Vasile fatd de societatea cu
raspundere limitata ,,Ilimad Construct” era de 91 857,5 lei, iar dobinda de intirziere
de 754,99 lei.

Cere lichidatorul Selevestru Irina validarea popririi cu incasarea din contul lui
Mirzac Vasile in beneficiul societdtii cu raspundere limitatd ,,Ilimad Construct” a
datoriei in marime de 91 857,5 lei si dobinzii de intirziere in marime de 754,99 lei, iar
in total suma de 92 612,49 lei (f.d. 3-4).

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 28 noiembrie 2016 s-a admis partial
cererea lichidatorului societatii cu raspundere limitatd ,,Ilimad Construct” in proces
de faliment — Selevestru Irina.

S-a validat si s-a incasat de la Mirzac Vasile in beneficiul societatii cu
raspundere limitatd ,,Ilimad Construct” in proces de faliment datoria in marime de
62 612,49 lei si taxa de stat in marime de 1 878 lei.

S-a respins in rest cererea ca fiind neintemeiata (f.d. 51-54).

La 05 decembrie 2016 lichidatorul societatii cu raspundere limitata ,,Ilimad
Construct” in proces de faliment — Selevestru Irina a declarat recurs impotriva
hotaririi Curtii de Apel Chisinau din 28 noiembrie 2016 (f.d. 57-58).

Curtea Suprema de Justitie prin decizia din 25 ianuarie 2017 a admis recursul
declarat de lichidatorul societatii cu raspundere limitata ,,Ilimad Construct” in proces
de faliment — Selevestru Irina.

A casat hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 28 noiembrie 2016 in partea in
care cererea privind validarea popririi a fost respinsa si a pronuntat in partea data o
noud hotarire prin care:

A incasat de la Mirzac Vasile in beneficiul societatii cu raspundere limitatd
,,Jlimad Construct” in proces de faliment datoria in marime de 30 000 lei.

A incasat de la Mirzac Vasile in beneficiul statului taxa de stat in marime de
900 lei.

A mentinut In rest hotdrirea Curtii de Apel Chisindu din 28 noiembrie 2016
(f.d. 63-68).

La 29 decembrie 2016 lichidatorul societatii cu raspundere limitata ,,Ilimad
Construct” in proces de faliment — Selevestru Irina a declarat recurs impotriva
hotaririi Curtii de Apel Chisindu din 28 noiembrie 2016, solicitind admiterea
acestuia, casarea partiala a hotaririi instantei de insolvabilitate si emiterea unei noi
hotariri de admitere integrala a cererii de validare a popririi (f.d. 77-81).



In motivarea recursului lichidatorul societitii cu raspundere limitata ,,Ilimad
Construct” in proces de faliment — Selevestru Irina a invocat ca hotarirea Curtii de
Apel din 28 noiembrie 2016 in partea in care s-a respins incasarea sumei in marime
de 30000 lei este ilegald, emisd cu incalcarea normelor de drept material si
procedural.

Instanta de insolvabilitate neintemeiat a respins suma de 30 000 lei indicind ca
aceasta a fost achitatd lui Butnari Vasile pentru serviciile de paza prestate in anii
2013-2015 a bunului imobil bloc locativ ce apartine societatii cu raspundere limitata
,,Jlimad Construct”.

Mirzac Vasile a prezentat copia buletinului de identitate a lui Butnari Vasile si
cererea semnatd de Botnari Vasile in care este indicat ca acesta a primit salariul in
marime de 30 000 lei pentru anii 2013-2015.

Cererea prezentatd nu poate fi admisa ca proba, deoarece Mirzac Vasile in
cadrul examinarii pricinii nu a demonstrat cd Butnari Vasile a fost angajat oficial in
calitate de paznic a societdtii cu raspundere limitata ,,Ilimad Construct”.

Potrivit documentelor prezentate, suma de 30 000 lei a fost retrasda In numerar
de catre Mirzac Vasile de pe contul societatii cu raspundere limitata ,,Ilimad
Construct”, insa nu a fost stabilita destinatia platii acesteia.

Instanta de insolvabilitate a examinat arbitrar pricina si nu a dat apreciere
probelelor esentiale.

Prin referinta depusa la 03 aprilie 2017 lichidatorul societatii cu raspundere
limitata ,,Ilimad Construct” in proces de faliment — Selevestru Irina a solicitat
respingerea recursului declarat de Mirzac Vasile.

Conform art. 8 alin. (3) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
recursul va fi judecat in termen de 60 de zile de la inregistrarea dosarului in instanta
de recurs, in modul prevazut de Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 429 alin. (1) Codul de proceduri civila, pot fi atacate cu
recurs deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de instante de apel, cat si
hotararile pronuntate de curtile de apel in procedura de insolvabilitate.

in conformitate cu art. 444 Codul de proceduri civild, recursul se examineazi
fara instiintarea participantilor la proces.

Judecand recursul declarat in limitele invocate pe baza materialelor din dosar,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursul este depus in termen si urmeaza a fi respins din
urmatoarele motive.

Conform art. 8 alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii i numai in cazurile prevazute expres de
prezenta lege.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Codul de proceduri civild, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sa respingd recursul si sd mentina decizia
instantei de apel si hotarirea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Din materialele pricinii rezulta ca prin hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 28
noiembrie 2016 s-a admis partial cererea lichidatorului societatii cu raspundere
limitata ,,Ilimad Construct” in proces de faliment — Selevestru Irina.



S-a validat si s-a incasat de la Mirzac Vasile in beneficiul societétii cu
raspundere limitatad ,,Ilimad Construct” in proces de faliment datoria in marime de
62 612,49 lei si taxa de stat in marime de 1 878 lei.

S-a respins in rest cererea ca fiind neintemeiata (f.d. 51-54).

La 05 decembrie 2016 lichidatorul societatii cu raspundere limitata ,,Ilimad
Construct” in proces de faliment — Selevestru Irina a declarat recurs impotriva
hotaririi Curtii de Apel Chisinau din 28 noiembrie 2016 (f.d. 57-58).

Curtea Suprema de Justitie prin decizia din 25 ianuarie 2017 a admis recursul
declarat de lichidatorul societatii cu raspundere limitata ,,Ilimad Construct” in proces
de faliment — Selevestru Irina.

A casat hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 28 noiembrie 2016 in partea in
care cererea privind validarea popririi a fost respinsa si a pronuntat in partea datd o
noud hotarire prin care:

A 1incasat de la Mirzac Vasile in beneficiul societatii cu raspundere limitata
,,Jlimad Construct” in proces de faliment datoria in marime de 30 000 lei.

A incasat de la Mirzac Vasile in beneficiul statului taxa de stat in marime de
900 lei.

A mentinut in rest hotdrirea Curtii de Apel Chisindu din 28 noiembrie 2016
(f.d. 63-68).

Astfel, Curtea Suprema de Justitie deja a examinat recursul declarat de
lichidatorul societatii cu raspundere limitata ,,Ilimad Construct” in proces de faliment
— Selevestru Irina impotriva hotaririi Curtii de Apel Chisinau din 28 noiembrie 2016.

La 29 decembrie 2016 lichidatorul societatii cu raspundere limitatd ,,Ilimad
Construct” in proces de faliment — Selevestru Irina a declarat repetat recurs impotriva
hotaririi Curtii de Apel Chisinau din 28 noiembrie 2016 (f.d. 77-81).

Argumentele invocate in prezentul recurs sunt similare celor invocate in
recursul examinat de Curtea Suprema de Justitie la 25 ianuarie 2017, acestea fiind
analizate s1 apreciate Tn modul corespunzator

In conformitate cu art. 56 alin. (3) Codul de procedura civila, participantii la
proces sint obligati si se foloseasca cu buni-credinti de drepturile lor procedurale. In
cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se
aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

Articolul 61 alin. (1) Codul de procedura civila la fel prevede ca partile sunt
obligate sa se foloseascd cu buna-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta
judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se
urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Curtea Europeand a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa constanta a reiterat
ca tine de obligatia partilor de a lua masurile necesare privind protejarea drepturilor
sale de acces la instanta (a se vedea cauza Van Harn vs. Germania, nr. 7557/03 din 11
septembrie 2007).

Astfel, din motivele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul declarat de lichidatorul societatii cu raspundere limitata ,,Ilimad Construct”
in proces de faliment — Selevestru Irina ca fiind depus repetat, fara a se pronunta

asupra fondului hotaririi.



in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. @), art. 445 alin. (3) Codul de procedura
civild, Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie,
decide:

Se respinge recursul declarat de lichidatorul societatii cu raspundere limitata
,,Jlimad Construct” in proces de faliment — Selevestru Irina.
Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul: Iulia Sircu
judecatorii: Maria Ghervas
Mariana Pitic

lurie Bejenaru

Sveatoslav Moldovan



