Prima instantd: Judecatoria Rigcani mun. Chisindu Dosarul nr. 2r-274/17
Judecator: V. Jomiru-Niculita

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau

Judecatori: D. Manole, A. Bostan, Tu. Cotruta

DECIZIE

26 aprilie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Nicolae Craiu
Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de catre Frolova Tatiana,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusd de Organizatia de
Microfinantare ,,Creditcons” Societate cu Raspundere Limitata impotriva Tatianei
Frolova s1 Marcel Peev cu privire la incasarea sumelor in mod solidar,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 13 decembrie 2016, prin care a
fost restituit apelul declarat de catre Frolova Tatiana,

constata

La 03 iulie 2015, Organizatia de Microfinantare ,,Creditcons” Societate cu
Raspundere Limitata a depus cerere de chemare in judecatad impotriva Tatianei
Frolova si Marcel Peev cu privire la incasarea in mod solidar a datoriei in suma de
29555 lei si a taxei de stat.

Prin hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 12 aprilie 2016, actiunea a
fost admisa.

S-a incasat din contul Tatianei Frolova si a lui Peev Marcel in beneficiul
Organizatiei de Microfinantare ,,Creditcons” Societate cu Raspundere Limitata suma
de 8335 lei datorie, suma de 3000 lei dobinda, suma de 17 002,50 lei penalitate si
suma de 1186,65 lei cheltuieli de judecata (f.d. 51, 54-55).

La 12 mai 2016, Frolova Tatiana a declarat apel impotriva hotaririi primei
instante. Totodata, Frolova Tatiana a solicitat esalonarea platii taxei de stat pind la
sedinta de judecata, in temeiul art. 86 alin. (1) CPC (f.d. 57-59).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 octombrie 2016, a fost respinsa



cererea Tatianei Frolova privind aminarea platii taxei de stat in suma de 665 lei pentru
declararea apelului, nu s-a dat curs cererii de apel depuse de catre ultima, fiindu-i
acordat termen de 10 zile din momentul receptionarii prezentei incheieri pentru
depunerea apelului motivat si achitarea taxei de stat in suma de 665 lei (f.d. 73-77).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 decembrie 2016, a fost restituit
apelul declarat de catre Frolova Tatiana, din motiv ca ultima nu a indeplinit indicatiile
instantei de apel emise prin incheierea din 13 octombrie 2016 (f.d. 83-85).

La 27 decembrie 2016, Curtea de Apel a expediat in adresa partilor, copia
incheierii emise (f.d. 86).

La 23 februarie 2017, Frolova Tatiana a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisindu din 13 decembrie 2016, solicitind admiterea recursului,
casarea incheierii contestate cu remiterea pricinii cdtre instanta de apel pentru
examinarea apelului in fond.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Prin prisma normei de drept citate, Completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul depus de
Frolova Tatiana la 23 februarie 2017, este declarat in termen. Or, la materialele pricinii
nu sunt date confirmative din care sa rezulte cind i-a fost comunicat recurentei actul
judecatoresc contestat.

In motivarea cererii de recurs recurenta a mentionat ca de fapt nu a cunoscut si
nici nu a receptionat incheiere prin care i-a fost respins demersul privind aminarea
taxei de stat si nu i s-a dat curs apelului, iar semnatura efectuata pe avizul de receptie
nu ii apartine.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul declarat
impotriva incheierii din 13 decembrie 2016 neintemeiat si care urmeaza a fi respins
CuU mentinerea incheierii instantei de apel din urmatoarele.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedur civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sd mentina incheierea.

Din actele pricinii rezultd cd Curtea de Apel Chisindu prin incheierea din 13
decembrie 2016, a restituit apelul declarat de catre Frolova Tatiana, din motiv ca
ultima nu a indeplinit indicatiile instantei de apel emise prin incheierea din 13
octombrie 2016 (f.d. 83-85).

Completul Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie, constata ca incheierea emisa de catre instanta de apel este una
intemeiata, bazatd pe aprecierea justd a circumstantelor de fapt.

Conform art. 365 alin. (4) CPC, la cererea de apel se anexeaza dovada de plata a
taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.



In conformitate cu art. 83 CPC, taxa de stat reprezinti o sumi care se percepe, in
temeiul legii, de catre instanta judecatoreasca in beneficiul statului de la persoanele in
ale caror interese se exercita actele procedurale de judecare a pricinii civile sau carora
li se elibereazi copii de pe documentele din dosar. In actiunile patrimoniale, taxa de
stat se determind in functie de caracterul si valoarea actiunii, iar in actiunile
nepatrimoniale si in alte cazuri prevazute de lege, in proportii fixe, conform Legii
taxei de stat.

In conformitate cu art. 84 CPC, se impune cu taxa de stat fiecare cerere de
chemare 1n judecata (initiald si reconventionald), cererea intervenientului principal,
cererea vizind pricinile cu procedura speciald, cererea de eliberare a ordonantei
judecatoresti, cererea de declarare a insolvabilitatii, cererea de eliberare a titlului
executoriu privind executarea hotaririlor arbitrale, cererca de apel, cererea de recurs,
precum si cererea de eliberare a copiilor (duplicatelor) de pe actele judecatoresti.

Conform art. 3 alin. (1) lit. j) a Legii taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie 1992
pentru cererile de apel impotriva hotararilor instantelor judecatoresti se achitd 75%
din taxa ce urmeaza a fi platita la depunerea cererii de chemare in judecata sau altei
cereri (plingeri), 1ar in cazul litigiilor cu caracter patrimonial — 75% din taxa calculata
din suma contestata.

Conform art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste conditiile
prevazute la art.364 si 365, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea
curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Din materialele pricinii rezultd ca prin incheierea instantei de apel din 13
octombrie 2016, a fost respinsa cererea Tatianei Frolova privind améanarea platii taxei
de stat in suma de 665 lei pentru declararea apelului, nu s-a dat curs cererii de apel
depuse de cétre ultima, fiindu-1 acordat termen de 10 zile din momentul receptionarii
prezentei incheieri pentru depunerea apelului motivat si achitarea taxei de stat in suma
de 665 lei (f.d. 73-77).

Curtea de Apel a expediat in adresa Tatianei Frolova incheierea data (f.d. 79), iar
potrivit avizului de receptie rezultd ca destinatarul a receptionat, la 28 octombrie 2016
(f.d. 80).

Prin urmare, argumentul recurentei ca nu a cunoscut despre incheierea emisa de
catre Curtea de Apel Chisindu, la 13 octombrie 2016, nu poate fi retinut, or incheierea
data a fost expediata de catre Curtea de Apel la adresa indicata de cétre insasi Frolova
Tatiana: mun. Chisinau, str. M. Varlaam, 65, of. 306.

Totodata recurenta nu a demonstrat cine a receptionat copia incheierii instantei
de apel.

Astfel, Frolova Tatiana a cunoscut cu certitudine ca in decurs de 10 zile din
momentul receptiondrii incheierii instantei de apel urmeaza sa achite taxa de stat si
anume pind la 07 noiembrie 2016 (inclusiv). Or, ultima este obligata sa se intereseze
de soarta dosarului, odata ce a sesizat instanta de judecata.

Asadar, Curtea de Apel justificat a aplicat prevederile art. 360 CPC si a dispus
restituirea apelului din motiv cd Frolova Tatiana nu a achitat taxa de stat in termenul
acordat de catre instanta de judecata.



Or, conform art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie, printr-0
incheiere, cererea dacd apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel
din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

Din considerentele mentionate si avand in vedere ca argumentele invocate in
cererea de recurs sunt declarative, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie ajunge la concluzia ca recursul este
nelntemeiat si necesita sa fie respins cu mentinerea incheierii contestate.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Frolova Tatiana.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 decembrie 2016, in pricina
civild la cererea de chemare in judecatd a Organizatia de Microfinantare ,,Creditcons”
Societate cu Raspundere Limitata impotriva Tatianei Frolova si Marcel Peev cu
privire la incasarea sumelor in mod solidar.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru
Judecatori Nicolae Craiu

Oleg Sternioala



