Dosarul nr.2rc-280/17

instanta de apel: (Curtea de Apel Chisinau)
jud.Maria Moraru

DECIZIE

26 aprilie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

presedintele sedintei, judecatorul: Tatiana Vieru

Judecatorii: Oleg Sternioald, Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Beton
Service”, 1n cauza privind derularea procesului de insolvabilitate a Societatii cu
Réaspundere Limitatd ,Iurdecor Construct", impotriva incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 30 ianuarie 2017, prin care a fost admisa partial contestatia depusa de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Beton Service”,

constata:

La 08 iunie 2016, Societatea Comerciala ,, Tronex-Com" s-a adresat 1n instanta
de judecatd in ordine de insolvabilitate cu cerere introductiva, privind declararea
debitorulu ,,JJurdecor Construct" SRL in stare de insolvabilitate si intentarea
procedurii de insolvabilitate din motivul incapacitatii de plata a acestuia.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 iunie 2016, s-a admis cererea
introductiva depusa de creditorul SC ,,Tronex-Com" SRL spre examinare, s-a pus
sub observatie SC ,Jurdecor Construct" SRL prin desemnarea in calitate de
administrator provizoriu pe Magnet Victor.

Prin hotararea Curtii de Apel Chigindu din 12 septembrie 2016, s-a intentat
procedura simplificata a falimentului fata de Societatea cu Raspundere Limitata
,Jurdecor Construct", cu desemnarea 1n calitate de lichidator pe Magnet Victor.

La 05 octombrie 2016, SRL,,Beton Service" a depus cererea validare a
creantelor, solicitand validarea creantei sale formata din datorie de baza in suma de
631 213,41 lei, penalitate contractuala in marime de 116 143,38 lei si dobanda de
intarziere in suma de 282 636,6 lei, formata in baza contractului de vanzare-
cumparare a betonului si mortarului nr. 30 V/14 din data de 04 iulie 2014.

Administratorul insolvabilitatii SRL ,,lurdecor Construct”, a inclus spre
validare creanta creditorului in cauza la rangul V - chirografar, suma de 615 410,28
lei cu titlu de datorie, neincluzand la acest rang suma de 15 803,13 lei, iar suma de
398 779,98 lei cu titlu de dobanda de intarziere si penalitate nu a fost inclusa,
instanta de judecata validand creantele in cauza in modul in care au fost propuse de
catre administrator.



La 31 octombrie 2016 Societatea cu Raspundere Limitata ,,Beton Service” a
depus contestatia asupra tabelului definitiv al creantelor prezentat de administratorul
insolvabilitatii solicitdnd rectificarea tabelului creantelor cu admiterea si includerea
integral sumei creantei formata din creante de rangul V in suma de 631 213,41 lei,
creantele de rangul VI in suma de 398 779,98 lei, constituita din penalitatea
contractuala cuantum de 116 143,38 lei si dobanda de intarziere in cuantum de
282 636, 60 lei drept probe a pretentiilor sale contestatorul a anexat Tranzactia de
impacare 09 iulie 2014, care a fost omologata prin incheierea Judecatoriei Straseni
30 septembrie 2014.

La 20 ianuarie 2017 Societatea cu Raspundere Limitata ,,Beton Service” a
depus contestatia concretizata asupra tabelului definitiv al creantelor prezentat de
administratorul insolvabilitatii, solicitand rectificarea tabelului creantelor cu
admiterea includerea integrala a datoriei in suma totala de 631 213,41 lei, a sumel
concretizate a penalitatii contractuale in cuantum de 113 235,49 lei si a sumei
concretizate a dobanzii de intarziere in cuantum de 275 240,13 lei.

In sustinerea contestatici depuse, drept probe a pretentiilor sale invoca
prevederile contractuale si facturile fiscale, conform carora a calculat penalitati si
dobanda de intarziere si dupa omologarea tranzactiei de impacare.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 30 ianuarie 2017 s-a admis partial
contestatia depusd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Beton Service” in partea
nevalidarii sumei de 15 803,13 lei, care rezulta din tranzactia de impacare a
partilor din 09 iulie 2014, omologata prin incheierea Judecatoriei Straseni din
30 septembrie 2014 si s-a obligat administratorul insolvabilitatii sa rectifice tabelul
definitiv al creantelor si sa includa la rangul V din tabelul definitiv al creantelor in
cadrul dosarului de insolvabilitate a SC ,,Jurdecor Construct” SRL suma de 15
803,13 lei in favoarea SRL ,,Beton Service".

S-a respins ca neintemeiata contestatia depusa de SRL ,,Beton Service”
in privinta neincluderii la rangul VI si nevalidarii sumei de 113 235,49 lei cu
titlu de penalitate si a sumei de 275 240, 13 lei cu titlu de dobanda de intarziere in
tabelul definitiv al creantelor fatd de masa debitoare a SC ,,Jurdecor Construct"
SRL.

La 13 februarie 2017, Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Beton Service” a
depus cerere de recurs impotriva incheierii instantei de insolvabilitate, solicitand
admiterea recursului, casarea partiala a incheierii Curtii de Apel Chisindu din 30
lanuarie 2017 1in partea ce tine de respingerea contestatiei cu privire la creantele
de rangul VI referitoare la sumele invocate cu titlu de penalitatii contractuale si a
dobanzii de intarziere.

In motivarea recursului a invocat ci, incheierea instantei de insolvabilitate este
lipsita de temei si contravine prevederilor legislatiei in vigoare. In spetd, a sustinut
ca potrivit pct.6.2. al Contractului nr.30V/14 din 04 iulie 2014 de vanzare-cumparare
a betonului si mortarului, incheiat intre SRL ,,Beton Service" si SRL ,,Jurdecor
Construct” pentru incédlcarea termenului de achitare a platilor prevazute de prezentul
contract, cumparatorul este obligat sa plateasca in favoarea vanzatorului o penalitate
in marime de 0,1% din suma neplatita pentru fiecare zi calendaristica de intarziere.



Indica ca, conform calculului anexat la cererea de validare din 05 octombrie
2016, concretizat prin cererea din 20 ianuarie 2017 penalitatea constituit 113 235,49
lei.

Mentioneaza ca, cererea SRL ,,Beton Service" privind validarea sa in calitate
de creditor chirografar al SRL ,,Jurdecor Construct" cu creanta de rangul VI sub
forma penalitatii contractuale este licitd i intemeiata, fiind respinsa nejustificat de
instanta de insolvabilitate.

La 20 martie 2017 in adresa intimatului a fost expediatd copia recursului
declarat de SRL ,,Beton Service" cu instiintarea despre posibilitatea depunerii
referintei.

La 26 aprilie 2017, lichidatorul SRL ,Iurdecor Construct” in proces de
faliment, Magnet Victor, nu a prezentat referinta la recursul declarat de SRL ,,Beton
Service".

Potrivit art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva incheierii
este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Potrivit art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012, hotararile
si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntarii §1 numai in cazurile prevazute expres de prezenta
lege.

In acelasi timp, intervalul de timp stabilit de lege in cadrul caruia partile sunt
in drept sd declare recurs este de 15 zile din momentul pronuntarii incheierii sau
primirii incheierii integrale.

Acest termen poate fi restabilit printr-o incheiere, cu examinarea recursului in
fond, daca persoanele indreptatite solicitd acest lucru si prezinta probe veridice, ce
confirmd imposibilitatea de a fi putut depune recursul in termen.

Dupa cum rezultda din materialele dosarului, Curtea de Apel Chisindu a emis
incheierea recurata la 30 ianuarie 2017 (f.d. 55).

Totodata, potrivit materialelor cauzei, instanta de recurs retine ca incheierea
recurata a fost expediata partilor la 13 februarie 2017 (f.d. 58).

Cererea de recurs a fost depusa la 13 februarie 2017 (f.d. 59-62). Prin urmare,
Colegiul conchide ca recurentul a depus cererea de recurs in termenul legal de atac
CU recurs.

Potrivit art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se examineaza in
termen de 3 luni Intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a materialelor
anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu criticile invocate in recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ considera recursul neintemeiat si
pasibil de a fi respins, cu mentinerea incheierii recurate, din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa-l respinga si sa mentina incheierea.

Incheierea recuratd este adoptati in conformitate cu normele de drept
procedural si material si cu aprecierea completd a tuturor probelor si a
circumstantelor ce vizeaza creantele contestate — motiv pentru care de catre Colegiu
este considerata legala si intemeiata.



Din materialele cauzei rezulta ca recurentul isi exprima dezacordul cu solutia
instantei de insolvabilitate prin care a fost respinsa contestatia privind neincluderea
creantelor la rangul VI si nevalidarea sumei de 113 235,49 lei cu titlu de penalitate
si a sumei de 275 240, 13 lei cu titlu de dobanda de intarziere, in tabelul definitiv a
debitorului SC ,,Jurdecor Construct" SRL.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca Incheierea recuratd este legald si Intemeiata, pornind de la
urmatoarele.

Potrivit art. 356 CPC, cererea de declarare a insolvabilitatii se judeca in instanta
conform normelor generale din prezentul cod, cu exceptiile si completarile stabilite
de legislatia insolvabilitatii.

Potrivit art. 140 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012, daca
are o creanta fata de debitor nascuta anterior datei deschiderii procedurii, creditorul
inainteaza in scris creanta, indiferent de tipul ei, printr-0 cerere de admitere a
creantelor adresatd instantei de judecata care examineaza cauza de insolvabilitate a
debitorului.

Cererile de admitere a creantelor se consemneaza intr-un registru, care se
pastreaza in instantd. (3) Cererea de admitere a creantei trebuie facutd chiar daca
aceasta nu este stabilita printr-un titlu.

In conformitate cu prevederile art. 141 alin. (1) al aceleasi legi, cererea de
admitere a creantelor are acelasi regim juridic ca si cererea de chemare in judecata,
cu exceptiile stabilite la art.19. (2) Cererea va cuprinde: numele/denumirea
creditorului, domiciliul/sediul, suma datoratd, temeiul creantelor, precum si
mentiuni cu privire la eventualele drepturi de preferinta sau garantii. (3) La cerere
se anexeazd documentele justificative din care izvorasc creantele si actele de
constituire de garantii.

Potrivit art. 142 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012,
creantele se supun procedurii de verificare, prevazuta de prezenta lege, de catre
administratorul provizoriu sau administratorul insolvabilitatii, sau de lichidator, cu
exceptia creantelor constatate prin titluri executorii necontestate in termenele
prevazute de legi speciale. (2) Nu se supun procedurii de verificare creantele
bugetare rezultand dintr-un document executoriu necontestat in termenele prevazute
la verificarea fiecarei cereri de admitere inregistrate la instanta de insolvabilitate si
a documentelor depuse si va efectua o cercetare amanuntitd pentru a stabili
legitimitatea, valoarea exacta si prioritatea fiecarei creante. (7) O creanta se inscrie
in tabel tinandu-se cont atat de suma datoratd efectiv, cat si de dobanda
corespunzatoare sau de penalitatea, sau de orice alt accesoriu calculat pana la data
deschiderii procedurii, asa cum rezultd din actele depuse la dosar.

Potrivit art. 143 alin. (4) al Legii insolvabilitatii, dupa intentarea procedurii de
insolvabilitate sau a procedurii simplificate a falimentului, administratorul
insolvabilitdtii/ lichidatorul va intocmi tabelul definitiv al creantelor, care va
cuprinde toate creantele inaintate impotriva patrimoniului debitorului la data
intentarii procedurii de insolvabilitate sau a procedurii simplificate a falimentului,
inclusiv creantele acceptate in tabelul preliminar. In tabelul definitiv se arati suma



.....

prioritate al creantei.

Tabelul definitiv al creantelor se aproba de catre instanta de insolvabilitate la
sedinta de validare a creditorilor. (5) La expirarea termenului de verificare,
administratorul/lichidatorul depune imediat tabelul definitiv in instanta de judecata
care examineaza cazul de insolvabilitate a debitorului. Creditorii si debitorul au
acces la tabelul creantelor si pot face contestatii fatd de creantele admise de
administrator/lichidator in tabel, precum si asupra celor inldturate. (6) O creanta
acceptata si inclusd de administratorul insolvabilitatii/ lichidator in tabelul definitiv
al creantelor se considera validatd daca, cu cel pufin 3 zile lucratoare inainte de
sedinta de validare, nu a fost contestatd de debitor sau de un creditor ori daca
contestatia ridicatd a fost inldturatd. Contestatia debitorului nu se opune validarii
creantei.

Dupa cum rezultd din materialele cauzei, la 05 octombrie 2016, SRL,,Beton
Service" a depus cererea validare a creantelor iIn marime de 631 213,41 lei, penalitate
contractuala in marime de 116 143,38 lei si dobanda de intarziere in suma de 282
636,6 lei, iar administratorul insolvabilitatii nu a trecut-o in tabelul creantelor nici in
rubrica ,,validate”, nici in rubica ,,contestate” creanta in marime de 116 143,38 lei
cu titlu de penalitate si suma de 282 636,6 lei cu titlu de dobanda de intarziere.

Potrivit art. 144 alin. (1) al Legii insolvabilitatii, debitorul si creditorii pot sa
formuleze contestatii cu privire la creantele si la drepturile de preferintd neadmise
definitiv. (9) Instanta de insolvabilitate solutioneaza contestatia prin incheiere care
poate fi contestatd cu recurs. Incheierea irevocabila prin care contestatia este admisa
sau respinsd cu validarea creantei este executorie pentru administratorul
rectificarea tabelului definitiv al creantelor sau a tabelului definitiv consolidat fara a
se convoca sedinta speciala de validare.

Astfel, pornind de la prevederile legale care reglementeazad contestarea
creantelor, Colegiul conchide ca incheierea instantei de insolvabilitate de respingere
ca neantemeiatd a contestatiei inaintatdi de SRL,,Beton Service" privind
neincluderea creantelor la rangul VI si nevalidarea sumei de 113 235,49 lei cu titlu
de penalitate si a sumei de 275 240, 13 lei cu titlu de dobanda de intarziere, in tabelul
definitiv a debitorului SC ,,Jurdecor Construct" SRL, este legala.

In acest sens, Colegiul conchide c instanta de insolvabilitate corect a constatat
ca, potrivit Tranzactiei de impacare din 09 iulie 2014, partile amiabil au convenit
care obligatie urmeaza a fi executata de catre debitor - obligatia pecuniara in marime
de 420 242,50 lei, 21 098,48 lei dobanda de intarziere, 13 240,23 lei si 2 562,90 lei
cu titlu de cheltuieli de judecatd, o parte din datorii fiind achitate de catre debitor
pana la intentarea procesului de insolvabilitate.

Ca urmare, tranzactia in cauza a cdpatat puterea lucrului judecat, iar creditorul
in cazul dat nu si-a rezervat dreptul de a calcula dobanda de intarziere si penalitate
in continuare, or, instanta a constatat anterior ca fiind valida doar aceasta creanta.

Or, potrivit prevederilor art.8,514 Cod civil, pentru ca o creanta sa fie executata,
aceasta trebuie sa existe, iar conform art. 11 Legea insolvabilitatii componenta si
marimea obligatiilor debitorului sunt cele existente la momentul depunerii cererii



introductive, iar conform alin.(2), se iau in calcul obligatiile pecuniare (datoriile),
marimea datoriilor la credite, la imprumut, plus dobanda de intarziere la imprumut.

Dupa cum rezulta din norma legala in cauza, in prodedura de insolvabilitate nu
se prevede calcularea de catre creditor la datoriile pecuniare a penalitatilor si
dobanzilor de intarzire, daca acestea nu rezulta dintr-um titlu executoriu, or,
penalitatea si dobanda de Intarziere nu sunt plati pecuniare.

Mai mult ca atat, norma in cauza prevede luarea in calcul a obligatiilor
pecuniare nascute pana la momentul depunerii cererii introductive, dar nu cele care
se calculeaza de catre creditor dupa intentarea procedurii de insolvabilitate, asa dupa
cum rezulta din cererea de validarea creantelor depusa de catre SRL,,Beton Lux".

Prin urmare, creanta este valida atunci, cand ea a ajuns la scadenta, care trebuie
sa fie certa - neindoielnica in sensul ca asupra ei sa nu fie conturat un litigiu; lichida
- avand un cuantum precis determinat; exigibila - a carei executare creditorul poate
sd o pretinda imediat.

Or, potrivit art.75 alin.(3) Legea insolvabilitatii, din momentul intentarii
procedurii de insolvabilitate, calcularea penalitatilor, dobanzilor si altor plati
aferente datoriilor creditoare ale debitorului se suspenda.

Astfel, Colegiu conchide ca creanta in marime de 113 235,49 lei cu titlu de
penalitate s1 a sumei de 275 240, 13 lei cu titlu de dobandd de intarziere este
calculata de SRL,,Beton Lux" dupa omologarea tranzactiei de impacare de catre
instanta de insolvabilitate si dupa intentarea procedurii de insolvabilitate fata de
debitorul SC ,,Iurdecor Construct" SRL.

In aceasti ordine de idei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ constata netemeinicia motivelor invocate de citre recurent in cererea
de recurs.

Tinand cont de cele expuse si conducandu-se de prevederile art. 427 lit. a) CPC,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Beton
Service”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 ianuarie 2017, in cauza
privind derularea procesului de insolvabilitate a Societatii cu Raspundere Limitata
,,Jurdecor Construct".

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru
Judecatorii Oleg Sternioala

Nicolae Craiu



