prima instanta: O. Melniciuc dosarul nr. 3ra-471/17
instanta de apel: M. Ciugureanu, G. Daschevici, M. Anton

INCHEIERE
03 mai 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului,
judecator Valentina Clevadi
judecatori Galina Stratulat, Dumitru Mardari

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de
Intreprinderea cu Capital Strdin ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” Societate cu
Raspundere Limitata, in pricina civild la cererea de chemare in judecatd depusa de
Chirilcov Mihail impotriva Intreprinderii cu Capital Striin ,,Gas Natural Fenosa
Furnizare Energie” Societate cu Raspundere Limitata cu privire la contestarea actului
administrativ,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 14 decembrie 2016, prin care s-a
respins apelul declarat de Intreprinderea cu Capital Striin ,,Gas Natural Fenosa
Furnizare Energie” Societate cu Rédspundere Limitatd si s-a mentinut hotdrarea
Judecdtoriei Rigcani mun. Chisinau din 07 aprilie 2016,

constata:

La 04 septembrie 2015 Chirilcov Mihail a depus cerere de chemare in judecata
impotriva ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL cu privire la contestarea
actului administrativ.

In motivarea cererii de chemare in judecata reclamantul a indicat ca, a incheiat
cu ICS ,,Red Union Fenosa” SRL contract de furnizare a energiei electrice la locul de
consum din mun. Chisinau, str. Onisifor Ghibu, 11/2, ap. 36 A.

La 08 iulie 2015, reprezentantii intreprinderii ,,Gas Natural Fenosa Furnizare
Energie” au venit la domiciliul lui pentru a efectua controlul echipamentului de
masurare a consumului de energie electrica.

In cadrul verificirilor au constatat ci, el a intervenit in functionarea
echipamentului de masurare prin intreruperea firului nul pana la contor si a folosit un
fir nul adaugator ca legare la pamant, fiind intocmit actul nr. C0299997 de depistare a
incalcarii clauzelor contractuale.



In baza actului emis s-a efectuat calculul de energie electricd conform punctelor
93 si 94 din Regulamentul pentru furnizarea si utilizarea energiei electrice, aprobat
prin hotararea Guvernului nr. 393 din 15 decembrie 2010, fiindu-i expediata factura
pentru consum fraudulos al energiei electrice in sumd de 15 877,42 lei. Nu este de
acord cu actul nr. C0299997 din 08 iulie 2015 si factura pentru consum fraudulos al
energiei electrice, deoarece fiind chemat sa se apropie de contor, langa cutie se afla
un alt reprezentant, instrumentele caruia erau scoase din sacosa si deschizand cutia
electrica, imediat 1-au aratat un fir de la contorul sau.

Mentioneaza ca, in cutia electricd sunt instalate inca 8 contoare, fiind necesar
timp pentru a identifica contorul ce-i apartine. Nu a manipulat contorul care este
instalat in afara apartamentului si care i-a fost dat in exploatare conform procesului-
verbal, parte integrald a contractului. Cutia electrica este Inchisa, iar acces la contoare
au doar reprezentantii paratului. Nu a intervenit niciodata asupra echipamentului de
misurare si nu a montat fir suplimentar. Achita lunar facturile, iar reprezentantii ICS
,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL citesc regulat indicii contorului si nu au
avut obiectii 1n privinta functionarii acestuia.

A invitat controlorii in apartament pentru a se convinge cd nu are alt fir si acces
la cutia in care sunt instalate contoarele.

Sustine ca, actul nr. C0299997 din 08 iulie 2015 a fost intocmit in lipsa
demonstrarii incalcarilor depistate.

La 06 august 2015, a expediat in adresa ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare
Energie” SRL cerere prealabila, solicitand anularea actului nr. C0299997 din 08 iulie
2015, deciziei cu privire la stabilirea incalcarii clauzelor contractuale si facturii de
consum fraudulos din 24 iulie 2015 in suma de 15 877, 42 lel.

Prin raspunsul nr. 0505/47737 din 12 august 2015, ICS ,,.Gas Natural Fenosa
Furnizare Energie” a respins cererea prealabila.

Solicita reclamantul, anularea actului nr. C0299997 din 08 iulie 2015 cu privire
la depistarea incalcarii clauzelor contractuale, deciziei cu privire la stabilirea
incalcarii clauzelor contractuale si facturii de consum fraudulos din 24 iulie 2015 in
suma de 15 877,42 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Rigscani mun. Chisinau din 07 aprilie 2016 s-a admis
cererea de chemare in judecata depusa de Chirilcov Mihail. S-a anulat actul nr.
C0299997 din 08 1ulie 2015 cu privire la depistarea incalcarii clauzelor contractuale,
decizia cu privire la stabilirea Incalcarii clauzelor contractuale si factura de consum
fraudulos din 24 iulie 2015 in suma de 15 877,42 lei.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, ICS ,Gas Natural Fenosa
Furnizare Energie” SRL a contestat-o cu apel.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 14 decembrie 2016, s-a respins apelul
declarat de ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL si s-a mentinut
hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 07 aprilie 2016.
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La 30 ianuarie 2017, ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL prin
intermediul reprezentantului Macovei Artur, a declarat recurs impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisindu din 14 decembrie 2016.

Prin incheierea Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie din 15 martie 2017 recursul declarat de ICS ,,Gas Natural
Fenosa Furnizare Energie” prin intermediul reprezentantului Macovei Artur a fost
considerat inadmisibil, pe motiv ca a fost depus de catre o persoana care nu este in
drept sa-l declare.

La 17 martie 2017, ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL prin
intermediul reprezentantului Popa Viorel, a declarat recurs impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 14 decembrie 2016, solicitind admiterea recursului, casarea
dispozitiilor judecdtoresti si emiterea unei noi hotdrari prin care actiunea sa fie
respinsa integral.

In sustinerea recursului s-a invocat dezacordul cu hotararile contestate,
criticdindu-le pentru netemeinicie si ilegalitate, sustinand in esentd cd, au fost
incalcate normele de drept material, iar instantele de judecata au apreciat superficial
probele si nu au stabilit circumstantele importante pentru justa solutionare a pricinii.

Releva ca, prin actul contestat s-a constatat faptul schimbarii schemei de
conectare cu intreruperea firului nul, capatul firului nul introdus in separator fiind
acoperit cu o izolare de culoare alba.

Astfel, sustine ca, responsabilitatea pentru modificarea schemei de conectare o
poartd consumatorul, pe cand instanta de apel nu a constatat si elucidat pe deplin
faptul ca nu prezinta relevantda daca consumatorul avea sau nu Intrerupdtor ascuns in
apartament, esentiald fiind intreruperea firului nul, insotitd de consum pe firul fazic,
lucru ce nu poate avea loc fara frauda.

La fel, considera neintemeiatd concluzia instantei de apel precum ca, controlul a
inceput in lipsa consumatorului, acesta fiind invitat ulterior, fapt ce contravine
procedurii stabilite. In acest sens, mentioneaza ci, panoul electric contine 8 contoare
clectrice si fiecare consumator este chemat in momentul in care se verifica
echipamentul, respectiv si intimatul a fost chemat sa se alature.

Referitor la termenul declararii recursului, completul retine ca, materialele
dosarului nu atesta cu certitudine data primirii de catre recurent a deciziei integrale,
recurentul indicand cd a receptionat decizia integrala la 24.01.2017. Astfel, recursul
declarat la 17.03.2017 se considera depus cu respectarea termenului prevazut de art.
434 CPC.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele pricinii, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia ci, recursul declarat de citre ICS ,,Gas Natural Fenosa
Furnizare Energie” SRL, urmeazd a fi declarat inadmisibil, din urmatoarele
considerente.



In conformitate cu prevederile art. 432 alin. (1) CPC, partile si alti participanti la
proces sint in drept sa declare recurs In cazul in care se invocd incalcarea esentiald
sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural.

In conformitate cu art. 432 alin. (2) CPC, se considerd ci normele de drept
material au fost incalcate sau aplicate eronat in cazul in care instanta judecatoreasca:
nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata; a aplicat o lege care nu trebuia sa fie
aplicatd; a interpretat Tn mod eronat legea; a aplicat in mod eronat analogia legii sau
analogia dreptului.

In conformitate cu art. 432 alin. (3) CPC, se considerd ci normele de drept
procedural au fost incélcate sau aplicate eronat in cazul in care: pricina a fost judecata
de un judecator care nu avea dreptul sa participe la judecarea ei; pricina a fost
judecata in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a comunicat locul, data si
ora sedintei de judecatd; in judecarea pricinii au fost incédlcate regulile privind limba
de desfasurare a procesului; instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane
care nu au fost implicate in proces; in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de
judecatd; hotdrarea a fost pronuntata cu incdlcarea competentei jurisdictionale.

Alin. (4) al articolului mentionat prevede ca, savarsirea altor incalcari decat cele
indicate la alin.(3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura 1n care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau
in cazul in care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de cétre instanta
judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC, cererca de recurs se considerd
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3) si (4).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de catre ICS ,,Gas Natural Fenosa
Furnizare Energie” SRL, este declarativ si nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art. 432 alin. (2), (3), (4) CPC, care sa justifice afirmatia de ilegalitate a deciziei
instantei de apel.

Calauzindu-se de prevederile art. 440 CPC, completul a constatat existenta unuia
din temeiurile prevazute la art. 433 CPC si anume lit. a), care expres prevede ca
cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza
in temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4).

In cazul de fatd, argumentele invocate de catre recurent in cererea de recurs
poarta un caracter declarativ, nefiind posibila determinarea aspectului de legalitate al
deciziei instantei de apel ce urmeaza a fi supus controlului judiciar.



Or, recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Completul reitereaza si faptul ca, recursul trebuie sa fie unul "efectiv", atat in
practica, cat si in drept. Un astfel de recurs este cerut pentru pretentiile care pot fi
considerate ca fiind ,,serioase si legitime" conform Conventiei (a se vedea Mitropolia
Basarabiei si altii vs. Moldova, nr.45701/99, §137, ECHR 2001-XI1). In acelasi timp,
conform jurisprudentei CEDO, recursurile trebuie sa fie efective, adica sa fie capabile
sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, la fel recursul trebuie sa posede
puterea de a indrepta Tn mod direct starea de lucruri, pe cand in recursul declarat
asemenea aspecte nu se regasesc.

Astfel, reiesind din considerentele mentionate, completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a considera recursul declarat de ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare
Energie” SRL, ca inadmisibil.

In conformitate cu art. art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a), art. 440 CPC,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie,

dispune:
Recursul declarat de citre Intreprinderea cu Capital Striin ,,Gas Natural Fenosa
Furnizare Energie” Societate cu Raspundere Limitata, se considera inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecator Valentina Clevadi

judecatori Galina Stratulat

Dumitru Mardari



