prima instanta: S. Tizu dosarul nr.2rc-318/17
instanta de apel: V. Negru, A. Pahopol si I. Secrieru

DECIZIE
03 mai 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul: Iulia Sircu
Judecatorii: Mariana Pitic si Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de avocatul stagiar Nemerenco Dumitru in
interesele societatii comerciale ,,VVS Lux” societate cu raspundere limitata, in
pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusa de societatea comercialda
,VVS Lux” societate cu raspundere limitatd reprezentatd de societatea cu
raspundere limitata ,,PfB Legal Consulting” impotriva societdtii comerciale
,,Logistic Grup” societate cu raspundere limitata cu privire la incasarea datoriei,
penalitatii, dobinzii de intirziere si taxei de stat, impotriva incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 17 ianuarie 2017, prin care s-a respins cererea de repunere a apelului
in termen si s-a restituit apelul societdtii comerciale ,,VVS Lux” societate cu
raspundere limitata ca fiind depus tardiv

constata:

Prin contractul de mandat din 03 septembrie 2015 societatea cu raspundere
limitata ,,PfB Legal Consulting” a fost imputernicita de societatea comerciald
,,VVS Lux” societate cu raspundere limitata sa-i reprezinte interesele in instanta de
judecata cu dreptul de a semna si depune cererea de chemare in judecata, de a
ataca hotararea judecatoreasca (f.d. 19).

La 27 aprilie 2016 societatea comerciala ,,VVS Lux” societate cu raspundere
limitata reprezentata de societatea cu raspundere limitata ,,PfB Legal Consulting” a
depus cerere de chemare in judecata Tmpotriva societatii comerciale ,,Logistic
Grup” societate cu raspundere limitatd cu privire la incasarea datoriei, penalitatil,
dobinzii de intirziere si taxei de stat.

In motivarea cererii de chemare in judecata societatea comerciala ,,VVS Lux”
societate cu raspundere limitatd a indicat cd in baza contractului de vinzare-
cumparare din 29 octombrie 2010 a livrat societatii comerciale ,,Logistic Grup”
societate cu raspundere limitata bunuri, iar aceasta trebuia sa le achite in numerar
prin transfer in termen de 15 zile calendaristice din momentul eliberarii facturilor.

Conform actului de verificare datoria societatii comerciale ,,Logistic Grup”
societate cu raspundere limitata constituie suma de 120 473 lei.

In vederea solutionirii litigiului pe cale amiabild la 23 februarie 2016 a
expediat in adresa societdtii comerciale ,,Logistic Grup” societate cu raspundere



limitatd somatie, solicitind achitarea datoriei in termen de 7 zile calendaristice,
insd aceasta nu a reactionat.

Cere societatea comerciala ,,VVS Lux” societate cu raspundere limitata
incasarea din contul societatii comerciale ,,Logistic Grup” societate cu raspundere
limitata a datoriei in marime de 120 473 lei, penalitatii in marime de 108 425,7 lel,
dobinzii de intirziere in marime de 124 651,59 lei si taxei de stat in marime de
10 606,5 lei (f.d. 4).

Prin hotararea Judecatoriei Centru mun. Chigindu din 14 septembrie 2016 s-a
respins cererea de chemare 1n judecata a societatii comerciale ,,VVS Lux” societate
cu raspundere limitata ca fiind depusa tardiv (f.d. 38).

La 02 noiembrie 2016 societatea comerciala ,,VVS Lux” societate cu
raspundere limitatd a declarat apel nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei
Centru mun. Chisinau din 14 septembrie 2016, iar la 15 noiembrie 2016 apel
similar impotriva aceleiasi hotariri, solicitdnd repunerea in termen a cererii de apel
(f.d. 42, 51).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 17 ianuarie 2017 s-a respins
cererea de repunere 1n termen a apelului si s-a restituit apelul declarat de societatea
comerciala ,,VVS Lux” societate cu raspundere limitata ca fiind tardiv (f.d. 56-59).

Prin contractul de cesiune din 20 iunie 2016 societatea comercialda ,,VVS
Lux” societate cu raspundere limitatda a cesionat drepturile de creantd societdtii cu
raspundere limitata ,,F.V.I. Traian Invest” (f.d. 68).

Prin contractul de mandat din 22 iulie 2016 societatea cu raspundere limitata
,,PfB Legal Consulting” a fost imputernicita de societatea cu raspundere limitata
,,F.V.I. Traian Invest” sa-i reprezinte interesele in instanta de judecata cu dreptul
de a ataca hotararea judecatoreasca (f.d. 67).

Prin mandatul din 15 februarie 2017 avocatul stagiar Nemerenco Dumitru a
fost imputernicit de societatea cu raspundere limitata ,,PfB Legal Consulting” sa-i
acorde asistenta juridica in instanta de judecatd cu dreptul de a ataca hotdrarea
judecatoreasca (f.d. 64).

La 22 februarie 2017 avocatul stagiar Nemerenco Dumitru prin intermediul
oficiului postal a declarat in interesele societatii comerciale ,,VVS Lux” societate
cu raspundere limitatd recurs Tmpotriva deciziei Curtit de Apel Chisinau din 17
lanuarie 2017, solicitdind admiterea acestuia, casarea incheierii si restituirea pricinii
spre rejudecare in instanta de apel (f.d. 65-66).

In motivarea cererii de recurs avocatul stagiar Nemerenco Dumitru a indicat
ca hotarirea primei instante a fost emisa cu interpretarea eronatd a normelor de
drept material si procedural, nefiind datd apreciere circumstantelor pricinii si
probelor administrate.

Judecatoria Centru mun. Chisindu nu a expediat in adresa participantilor la
proces copia dispozitivului hotaririi din 14 septembrie 2016.

Despre solutia emisa au aflat de pe portalul instantelor la 18 octombrie 2016.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de procedurd civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 Iuni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea
admisibilitatii si farad participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul este depus in termen
s1 urmeaza sa fie respins din urmatoarele motive.



In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedurd civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentind incheierea.

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie a constatat ca recursul
impotriva incheierii din 17 ianuarie 2017 necesita sa fie respins din urmatoarele
motive.

In conformitate cu art. 437 alin (3) Codul de procedura civila, in cazul cand
recursul este declarat prin reprezentant, la cererea de recurs se anexeaza si
documentul, legalizat in modul stabilit, care atesta imputernicirile acestuia dacad in
dosar lipseste o astfel de Tmputernicire.

In conformitate cu art. 75 alin. (2) Codul de proceduri civila, procesele
persoanelor juridice se sustin 1n instantd de judecatd de catre organele lor de
administrare, care actioneazd in limitele imputernicirilor atribuite prin lege, prin
alte acte normative sau prin actele lor de constituire, precum si de catre alti angajati
imputerniciti ai persoanei juridice, de catre avocati sau avocati stagiari.

In conformitate cu art. 80 alin. (7) Codul de proceduri civild, imputernicirile
date avocatului sau avocatului stagiar se atestd printr-un mandat, eliberat de
reprezentat si certificat de avocat.

Conform art. 60 alin. (1) si (2) Legea nr. 1260-XV din 19 iulie 2002 cu privire
la avocaturd cu modificarile si completarile ulterioare, avocatul acorda asistenta
juridica clientului in baza contractului de asistenta juridica, incheiat in forma
scrisa.

Imputernicirile avocatului si ale avocatului stagiar se confirmi prin mandat.
Formularul mandatului este un document de strictd evidenta. Continutul, forma si
modul de utilizare a mandatului se aproba de catre Guvern.

Prin mandatul din 15 februarie 2017 avocatul stagiar Nemerenco Dumitru a
fost imputernicit de societatea cu raspundere limitata ,,PfB Legal Consulting” sa-i
acorde asistentd juridica in instanta de judecatd cu dreptul de a ataca hotararea
judecatoreasca (f.d. 64).

La 22 februarie 2017 avocatul stagiar Nemerenco Dumitru prin intermediul
oficiului postal a declarat in interesele societatii comerciale ,,VVS Lux” societate
cu raspundere limitatd recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 17
lanuarie 2017 (f.d. 65-66).

Conform art. 15 alin. (2) si (3) al Legii cu privire la avocatura nr. 1260 din 19
iulie 2002, avocatul stagiar activeaza sub supravegherea avocatului indrumator.

Avocatului stagiar i se permite sd acorde, contra platd, asistenta juridicad
clientului in cadrul judecétoriilor, curtilor de apel si autoritatilor publice.

Conform art. 17 alin. (3) al Statutului profesiei de avocat nr. 302 din 08
aprilie 2011, aprobat de Congresul Uniunii Avocatilor din Republica Moldova din
29 ianuarie 2011, avocatul stagiar poate acorda, contra platd, asistenta juridica
clientului in cadrul judecatoriilor, curtilor de apel si autoritdtilor publice, cu
exceptia asistentei pe cauzele penale si contraventionale.

Din sensul acestor prevederi legale rezulta ca avocatul stagiar nu este in drept
de a acorda asistenta juridica la Curtea Suprema de Justitie.

Astfel, din motivele mentionate si avand in vedere ca recursul declarat de
avocatul stagiar Nemerenco Dumitru in interesele societatii comerciale ,,VVS Lux”
societate cu raspundere limitata este depus de catre o persoana care nu este in drept
sa-l declare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
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Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul fara a se pronunta
asupra fondului.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de avocatul stagiar Nemerenco Dumitru in
interesele societatii comerciale ,,VVS Lux” societate cu raspundere limitata.
Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,
Judecatorul: Tulia Sircu

Judecatorii: Mariana Pitic

Sveatoslav Moldovan



