prima instanta: V.Ciumac

(Judecitoria Rascani, mun. Chisiniu) dosarul nr.3ds-13/17
instanta de apel: N.Vascan, V.Negru, E.Fistican

(Curtea de Apel Chisinau)

INCHEIERE

03 mai 2017 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul: Valentina Clevadi
Judecatorii: Maria Ghervas, lurie Bejenaru

examinand din oficiu chestiunea privind corectarea greselii strecurate in
incheierea Curtii Supreme de Justitie din 26 aprilie 2017, pronuntata in pricina
civila la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu raspundere limitata
,Inima Codrului” Tmpotriva Inspectoratului de Stat al Muncii cu privire la
contestarea actului administrativ,

constata:

La data de 30 iunie 2015, SRL ,,Inima Codrului” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Inspectoratului de Stat al Muncii cu privire la contestarea actului
administrativ.

In motivarea actiunii a invocat ci la 19 mai 2015, prin posta, a primit procesul
- verbal seria IM nr.C-2015-PV-901 din 05 mai 2015, intocmit ilegal si la comanda,
in scopuri personale de catre Adrian Sarabas, in care sunt indicate intentionat date
false, eronate.

Sustine ca in procesul - verbal de control au fost indicate anumite articole din
Codul muncii pe care SRL ,,Inima Codrului” nu le-ar fi respectat si anume, art. 49,
54, 57, 66, 115 Codul muncii.

Remarca ca salariile angajatilor sunt achitate in termenul stabilit de lege, iar
indemnizatiile pe care se pretinde ca ar trebui sa le plateasca Ludmilei Nederita nu
cad sub incidenta art. 57 Codul muncii, deoarece contractul individual de munca nu
a fost suspendat, iar Ludmila Nederita a fost eliberatda din functie pentru lipsa
nemotivata de la serviciu, consumul bauturilor alcoolice, furt si alte incdlcari grave
ale disciplinei de munca.

In vederea combaterii acuzirilor precum ca intreprinderea incalca prevederile
art. 115 si art. 54 Codul muncii, afirmd ca Ludmila Nederita a activat la
intreprindere din 17 octombrie 2014 pana la 31 ianuarie 2015, adica timp de 3 luni
si 13 zile.

Mentioneaza ca contractul individual de munca se incheie, de regula, pe durata
nedeterminata, dar nu obligatoriu.

Indica ca contractele intocmite de catre SRL ,,Inima Codrului” cu angajatii sai,
corespund prevederilor din art. 49 Codul muncii



Mai noteaza ca Ludmilei Nederita i-a fost restituit carnetul de munca, contra
semnaturd, n ordinea stabilita de legislatia in vigoare.

Remarca ca toate datele indicate n procesul - verbal de control mentionat sunt
false si eronate.

Avand in vedere prevederile art. 11 din Legea cu privire la Inspectoratul de
Stat al Muncii, mentioneaza ca la 05 mai 2015 Adrian Sarabas nu avea dreptul sa
efectueze control, deoarece decizia si delegatia de control era valabild din 22 aprilie
2012 pana la 23 aprilie 2015.

Afirma ca la 20 mai 2015, a expediat paratului cerere prealabila, solicitand
anularea procesului - verbal de control seria IM nr.C-2015-PV-901 din 05 mai
2015, iar la 22 mai 2015, a primit scrisoarea paratului prin care a fost informat ca
cererea prealabild este respinsa, deoarece procesul - verbal mentionat este intocmit
legal.

Isi intemeiaza pretentiile in baza dispozitiilor art. 16, 24, 25, 26 din Legea
contenciosului administrativ, art. 4, 5 CPC, art. 1398, 1404, 1416, 1422, 1423 Cod
civil, art. 13 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului.

Solicita admiterea actiunii, constatarea incalcarii dreptului la munca, dreptului
la activitatea comerciald libera si dreptul de proprietate privatd, comise prin
intocmirea procesului - verbal de control nr. PV-901 din 05 mai 2015, anularea
acestuia, precum si incasarea din contul paratului a sumei de 13000 lei cu titlu de
prejudiciu moral.

Prin incheierea Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 25 august 2015 a fost
atrasa in proces Ludmila Nederita in calitate de intervenient accesoriu de partea
paratului.

Prin hotararea Judecatoriei Riscani, mun. Chisindau din 15 septembrie 2015 a
fost respinsa actiunea ca nefondata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindau din 10 decembrie 2015 a fost respins
apelul declarat de reprezentantul SRL ,Inima Codrului”, Gheorghe Straisteanu si
mentinuta hotararea primei instante.

La 13 ianuarie 2016, prin intermediul Oficiului Postal, SRL ,,Inima Codrului”
a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitaind admiterea acestuia,
casarea integrala a deciziei recurate si a hotararii primei instante, cu emiterea unei
noi hotarari de admitere a actiunii.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu decizia recurati, considerand-0
ilegald si neintemeiata.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 13 mai 2016 s-a admis recursul
declarat de SRL ,,Inima Codrului”, s-a casat integral decizia Curtii de Apel Chisinau
din 10 decembrie 2015, cu restituirea pricinii spre rejudecare la Curtea de Apel
Chisindu, de un alt complet de judecata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 23 noiembrie 2016 s-a admis apelul
declarat de SRL ,,Inima Codrului”.

S-a casat partial hotarirea Judecdtoriei Rascani, mun. Chisindu din 15
septembrie 2015 adoptata in cauza de contencios administrativ la actiunea inaintata
de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,JInima Codrului” impotriva
Inspectoratului de Stat al Muncii, intervenient accesoriu de partea paratului Ludmila

2



Nederita privind constatarea incalcarii dreptului la munca, dreptului la activitatea
comerciala liberda si dreptului ce proprietate privata, comise prin Intocmirea
procesului - verbal de control nr.PV-901 din 05 mai 2015, anularea actului
administrativ §i incasarea din contul paratului a sumei de 13 000 lei cu titlu de
prejudiciu moral, in partea respingerii actiunii privind anularea actului administrativ
si in aceasta parte s-a emis o noud hotarare prin care:

S-a admis actiunea finaintatd de catre SRL ,Inima Codrului” impotriva
Inspectoratului de Stat al Muncii privind contestarea actului administrativ.

S-a anulat procesul-verbal de control seria IM nr.C-2015-PV-901 din 05 mai
2015, intocmit de Inspectoratul de Stat al Muncii, ca fiind ilegal.

In rest hotdrarea Judecitoriei Riscani, mun. Chisindu din 15 septembrie 2015 s-
a mentinut.

La 16 februarie 2017 reprezentantul SRL ,JInima Codrului”’, Gheorghe
Straisteanu a depus recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel, solicitind admiterea
lui, casarea partiala a deciziei instantei de apel si hotararii instantei de fond in partea
ce tine de repararea prejudiciului moral, cu emiterea unei noi hotarari de admitere
integrala a actiunii.

La 10 aprilie 2017 Inspectoratul de Stat al Muncii a depus recurs Tmpotriva
deciziei instantei de apel, solicitand casarea deciziei instantei de apel cu mentinerea
hotararii primei instante.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 26 aprilie 2017 s-au considerat
inadmisibile recursurile declarate de reprezentantul Straisteanu Gheorghe 1n
interesele Societatii cu raspundere limitata ,,Inima Codrului” si Inspectoratul de Stat
al Muncii impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 23 noiembrie 2016.

Prin urmare, instanta de recurs, din oficiu, a depistat ca in preambulul incheierii
Curtii Supreme de Justitie din 26 aprilie 2017 s-a admis 0 omisiune care urmeaza a
fi corectata.

Prin prisma art. 249 alin. (2) CPC, potrivit caruia, instanta judecdtoreasca
poate, din oficiu,... sa corecteze greselile sau omisiunile din hotarare..., orice alte
erori materiale, completul Colegiului considera necesar de a emite o incheiere in
vederea corectarii erorii materiale, tinandu-se cont de faptul cad eroarea strecuratd nu
schimba continutul s1 esenta hotararii, s1 nu este de naturd sa influenteze solutia
instantei de recurs, pronuntata in pricina respectiva.

La redactarea incheierii Curtii Supreme de Justitie din 26 aprilie 2017, in
partea introductiva s-a Strecurat o eroare, si anume, gresit a fost indicat anul emiterii
,hotararii Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu din 15 septembrie 2016” pe cind
urma a fi indicat ,,hotararea Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu din 15 septembrie
2015”.

Din considerentele mentionate, completul Colegiului considera necesar de a
corecta eroarea strecuratd in partea introductivd a incheierii Curtii Supreme de
Justitie din 26 aprilie 2017 prin inlocuirea anului hotararii Judecatoriei Rascani,
mun. Chisinau ,,15 septembrie 2016” cu ,,15 septembrie 2015”.

Tn conformitate cu art.249, art. art. 269-270 CPC completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,



dispune:

Se corecteazd eroarea strecuratd in partea introductivd a incheierii Curtii
Supreme de Justitie din 26 aprilie 2017, cu indicarea corecta a anului emiterii
hotararii Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau ,,15 septembrie 2015 in loc de ,,15
septembrie 2016”.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, judecatorul Valentina Clevadi
Judecatorii Maria Ghervas

lurie Bejenaru



