Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau Dosarul nr. 2rc-306/17
Judecator: M. Moraru

DECIZIE
03 mai 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii: Iuliana Oprea, Ion Druta

examinand recursul declarat de catre creditorii Societatea cu Raspundere
Limitata , Transfrigo”, Societatea cu Raspundere Limitatd ,Rai Trans” si
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ivalaga-Com” prin intermediul avocatului
Stratan Laurian,

in cadrul procesului de insolvabilitate intentat fatd de debitorul Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Fina”, contestatia depusa de creditorii Societatea cu
Raspundere Limitatd , Transfrigo”, Societatea cu Raspundere Limitatd ,Rai
Trans” si Societatea cu Raspundere Limitata ,Ivalaga-Com”™ privitor la
includerea in tabelul definitiv a creantelor de catre administratorul
insolvabilitatii a creantelor creditorului ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare
Energie” Societatea cu Raspundere Limitata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 23 ianuarie 2017, prin care
prin care s-au respins contestatiile depuse de Societatea cu Raspundere Limitata
,» Iransfrigo”, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Rai Trans” si Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Ivalaga-Com” si Banca Comerciald ,,Banca Sociald"
Societatea pe Actiuni,

constata:

La data de 02 august 2016, debitorul SRL ,,Fina” s-a adresat in instanta de
judecata cu cerere introductiva, privind declararea insolvabilitatii fata de sine, din
motivul incapacitatii de plata a acestuia.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 15 august 2016, cererea
introductiva a debitorului SRL ,,Fina” a fost admisa spre examinare, fiind pusa
sub observatie prin desemnarea in calitate de administrator provizoriu - Popa lon.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 12 septembrie 2016, a fost admisa
cererea introductivd si a fost intentatd procedura de insolvabilitate fatd de



debitorul SRL ,,Fina”, iar in calitate de administrator al insolvabilitatii a fost
desemnat - Popa lon.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 decembrie 2016, s-a dispus
trecerca la procedura de faliment in vederea lichidarii patrimoniului debitorului
SRL ,,Fina” c¢/f 1003600039736 si distribuirii produsului rezultat, cu dizolvarea
debitorului. In calitate de lichidator al debitorului SRL ,,Fina” a fost desemnat
administratorul autorizat Popa lon.

La data 24 octombrie 2016, creditorii SRL ,,Transfrigo”, SRL ,Ivalaga-
Com”, SRL ,,Rai-Trans” au inaintat cereri de admitere a creantelor, astfel fiind
inclusi 1n tabelul definitiv al creantelor SRL ,,Fina”.

La data de 01 noiembrie 2016 a fost prezentat tabelul definitiv al creantelor,
in care creanta solicitatd de ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL a
fost inclusd spre validare de catre administratorul insolvabilitatii ca creanta
chirografara de rangul V in marime de 276 757,42 lei si a creantei chirografare de
rangul VI in marime de 486,04 lei.

La data de 03 noiembrie 2016 creditorii SRL , Transfrigo”, SRL ,Rai
Trans”, SRL ,,Ivalaga-Com” au contestat tabelul definitiv al creantelor si anume
in partea includerii in tabelul definitiv a creantelor ICS ,,Gas Natural Fenosa
Furnizare Energie” SRL de rangul V in madrime de 276 757,42 lei si a creantei
chirografare de rangul VI in marime de 486,04 lei.

In sustinerea contestatiei au indicat ca, potrivit tabelului definitiv al
creantelor, cererea de admitere a creantelor Tnaintata de ICS ,,Gas Natural Fenosa
Furnizare Energie” SRL este intemeiata in baza unui contract de furnizare a
energiei electrice din 23 ianuarie 2008. In acest sens au indicat ci datele cu privire
la creantele ICS ,,Gas Natural Fenosa Furniza Energie” SRL trecute in tabelul
definitiv al creantelor nu corespund situatiei reale, sunt exagerate si eronate, fiind
bazate pe informatii si acte incomplete, urmand a fi verificate si validate la justa
valoare.

Totodati, s-a mentionat si faptul ci la moment, sumele pretinse de ICS ,,Gas
Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL sunt contestate in instanta de drept
comun prin inaintarea unei actiuni civile de citre ICS ,,Gas Natural Fenosa
Furnizare Energie” SRL impotriva SRL ,,Fina” cu privire la incasarea datoriei, iar
la data de 08 iulie 2016 prin Hotararea Judecatoriei Criuleni s-a admis cererea de
chemare in judecatd a ICS ,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL
impotriva SRL ,,Fina” cu privire la incasarea datoriei formate in baza Contractului
privind furnizarea energiei electrice din 21 ianuarie 2008, insa, hotararea
respectiva a fost atacatd in ordine de apel la Curtea de Apel Chisinau la 18 1ulie
2016.

In acest sens, au solicitat contestatarii respingerea creantelor ICS ,,Gas
Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL de rangul V in marime de 276 757,42 lei
si a creantei chirografare de rangul VI in marime de 486,04 lei pe motiv ca exista
un litigiu de drept in privinta creantei solicitate.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 ianuarie 2017, s-au respins



contestatiile depuse de Societatea cu Raspundere Limitata , ,Transfrigo”,
Societatea cu Raspundere Limitatd ,Rai Trans” si Societatea cu Rdspundere
Limitata ,JIvalaga-Com” si Banca Comerciala ,,Banca Sociala” Societatea pe
Actiuni.

Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la data de 21 martie 2017,
avocatul Stratan Laurian in interesele creditorilor Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Transfrigo”, Sociectatea cu Raspundere Limitata ,Rai Trans” si
Societatea cu Raspundere Limitata ,lIvalaga-Com™, a declarat recurs asupra
incheierii respective.

Conform cererii de recurs, s-a solicitat: Casarea incheierii instantei de
insolvabilitate a Curtii de Apel Chisinau nr. 2i-653/16 din 23.01.2017 in partea
ce tine de respingereca ca neintemeiatd a contestatiilor depuse de SRL
»Iransfrigo”, SRL ,Rai Trans”, SRL ,Ivalaga-Com” impotriva tabelului
definitiv al creantelor in privinta includerii in tabel a creantei inaintate de ICS
,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL cu examinarea cauzei in fond si cu
dispunerea admiterii contestatiilor depuse de SRL , Transfrigo”, SRL ,Rai
Trans” si SRL ,,Ivalaga-Com” impotriva tabelului definitiv al creantelor SRL
,Fina”, Radierea din tabelul definitiv al creantelor SRL ,,Fina” a creantei
chirografare de rangul V in marime de 148 797,57 MDL si a creantei
chirografare de rangul VI in marime de 20 349,6 MDL finaintati de ICS ,Gas
Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL; Obligarea administratorul
insolvabilititii Popa Ion de a rectifica tabelul definitiv al creantelor SRL ,,Fina”
cu excluderea creantei chirografare de rangul V in marime de 148 797,57 MDL
st a creantei chirografare de rangul VI in marime de 20 349,62 MDL inaintata de
ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL din tabelul definitiv al
creantelor SRL ,,Fina”.

In motivarea recursului, recurentii au reiterat temeiurile de fapt si de drept
invocate 1n contestatia din 03 noiembrie 2016, totodatda mentionand si faptul ca
contrar prevederilor art. 432 CPC, instanta de insolvabilitate nu a citat
contestatarii pentru sedinta de judecatd cand a fost emisa incheierea contestata.

Colegiul retine cd in situatia in care, copia Iincheierii instantei de
insolvabilitate a fost expediata in adresa partilor la data de 30.01.2017, iar la
materialele cauzei nu este dovada receptionarii de cdtre recurenti a Incheierii
recurate, recursul inaintat se considera declarat in termen.

Totodata, avand in vedere specificul incheierilor emise de catre instanta de
insolvabilitate, si litigiilor care se solutioneaza cu emiterea acestui act de
procedura, Colegiul retine ca la caz, prin intermediul unei singure incheieri au
fost examinate doua contestatii distincte, inaintate de contestatari diferizi, avand
obiecte si temeiuri la fel diferite, iar in situatia respectiva, Colegiul considera
cd urmeazad a se verifica legalitatea incheierii recurate doar in partea ce tine de
respingerea ca neintemeiata a contestatiilor depuse de SRL ,, Transfrigo”, SRL
,Rai Trans”, SRL ,,Ivalaga-Com” impotriva tabelului definitiv al creantelor in



privinta includerii in tabel a creantei inaintate de ICS ,, Gas Natural Fenosa
Furnizare Energie” SRL, dupa cum a fost solicitat de insa-si recurenti.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentind incheierea.

Astfel, Colegiul considera ca recursul declarat de creditorii Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Transfrigo”, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Rai
Trans” si Societatea cu Raspundere Limitata ,Ivalaga-Com™, prin intermediul
avocatului Stratan Laurian, urmeaza a fi respins din considerentele ce urmeaza.

Cu referire la argumentele recurentilor precum ca instanta de insolvabilitate
nu a citat contestatarii pentru sedinta de judecatd cand a fost emisa incheierea
contestatd, Colegiul le considera ca fiind declarative si neintemeiate avand in
vedere urmatoarele:

Potrivit art. 102 alin. (4') CPC, ,, Participantii la proces instiintati in mod
legal o data nu pot invoca necitarea lor pentru efectuarea actelor de procedura la
o data ulterioara”.

Conform art. 205 alin. (4) CPC, , Daca instantei judecdtoresti nu i s-a
comunicat motivul neprezentarii in sedinta de judecata a participantului la proces
citat legal sau daca instanta considera neintemeiat motivul neprezentarii, pricina
se examineaza in absenta acestuia”.

Totodata, conform art. 56 alin. (3) CPC, participantii la proces sdnt obligati
sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor procedurale.

In acest context legal, Colegiul mentioneazi ci avocatul Stratan Laurian in
interesele creditorilor Societatea cu Raspundere Limitata ,, Transfrigo”, Socictatea
cu Raspundere Limitatda ,Rai Trans” si Societatea cu Raspundere Limitata
,Ivalaga-Com”, fiind instiintat legal si prezent in sedinta de judecata din
07.11.2016, prin prisma art. 102 alin. (4!) CPC, nu poate invoca necitarea
pentru efectuarea actelor de procedura la o data ulterioara.

Mai mult ca atat, Colegiul retine si faptul ca avocatul Stratan Laurian
reprezentand interesele creditorilor validati cu creante ce depasesc suma de patru
milioane lei, initiind procedura de contestare a tabelului definitiv al creantelor,
urma sd-si asume un rol activ in derularea procesului si sa se intereseze despre
soarta contestatiei depuse.

Distinct de cele relatate, cu referire la temeiurile si circumstantele invocate
in contestatia creditorilor SRL ,,Transfrigo”, SRL ,,Rai Trans”, SRL ,Ivalaga-
Com” asupra tabelul definitiv al creantelor si anume in partea includerii in tabelul
definitiv a creantelor ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL de rangul
V in marime de 276 757,42 lei si a creantei chirografare de rangul VI in marime
de 486,04 lei, Colegiul retine urmatoarele:

Conform art. 144 alin. (1), (4), (5) si (7) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din
29.06.2012 ,,(1) Creantele se supun procedurii de verificare, prevazuta de
prezenta lege, de catre administratorul provizoriu sau administratorul
insolvabilitatii, sau de lichidator, cu exceptia creantelor constatate prin titluri



executorii necontestate in termenele prevazute de legi speciale.

(4) Administratorul insolvabilitatii/lichidatorul va proceda de indata la
Verificarea fiecarei cereri de admitere inregistrate la instanta de insolvabilitate §i
a documentelor depuse si va efectua o cercetare amanuntita pentru a stabili
legitimitatea, valoarea exacta si prioritatea fiecarei creante.

(5) In vederea indeplinirii atributiei previzute la alin. (4), administratorul
insolvabilitatii/lichidatorul va putea solicita reprezentantului debitorului
explicatii, informatii si documente suplimentare, dupd caz.

(7) O creanta se inscrie in tabel tinindu-se cont atat de suma datoraza
efectiv, cat si de dobdnda corespunzatoare sau de penalitatea, sau de orice alt
accesoriu calculat pana la data deschiderii procedurii, asa cum rezulta din actele
depuse la dosar.

Astfel, Colegiul retine ca conform materialelor dosarului, si nemijlocit
potrivit tabelului definitiv al creantelor, cererea de admitere a creantelor Tnaintatd
de ICS ,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL este intemeiati pe
Contractul de furnizare a energiei electrice din 23 ianuarie 2008, in acest sens
fiind anexate si actele contabile interne care confirma existenta creantei, mai mult
ca atat aceasta datorie regasindu-se si in contabilitatea debitorului insolvabil, fapt
care nu a fost combatut de catre contestatari.

In aceasta ordine de idei, Colegiul retine ci unicul rationament si argument
al contestatarilor in sensul radierii creantei respective este faptul ca la moment,
sumele pretinse de ICS ,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL sunt
contestate in instanta de drept comun prin inaintarea unei actiuni civile de catre
iCS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL impotriva SRL ,.Fina” cu
privire la incasarea datoriei, iar la data de 08 1iulie 2016 prin Hotararea
Judecitoriei Criuleni s-a admis cererea de chemare in judecati a ICS ,,Gas
Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL impotriva SRL ,,Fina” cu privire la
incasarea datoriei formate 1n baza Contractului privind furnizarea energiei
electrice din 21 ianuarie 2008, insa, hotararea respectiva a fost atacata in ordine de
apel la Curtea de Apel Chisinau la 18 iulie 2016.

Astfel, cu referire la argumentele respective, Colegiul retine ca recurentii
eronat sustin ci sumele pretinse de ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie”
SRL sunt contestate in instanta de drept comun, deoarece este absurd ca o datorie
sa fie contestatd de 1nsasi creditorul pe care o detine, astfel cu referire la litigiul
invocat de contestatari, Colegiul retine cd creditorul ICS ,,Gas Natural Fenosa
Furnizare Energie” SRL 1n situatia in care debitorul nu s-ia executat obligatia de
platd, a purces la procedura de incasare fortata prin depunerea un cereri in instanta
de judecata.

Potrivit art. 141 din Legea insolvabilitatii, cererea de admitere a creantelor
are acelasi regim juridic ca si cererea de chemare in judecata si aceasta va
cuprinde, inclusiv, suma datorata, temeiul creantelor, iar la cerere se anexeaza
documentele justificative din care izvorasc creantele.

In aceasta ordine de idei, Colegiul mentioneazi ca existenta unui litigiu de



drept se constata de instanta de insolvabilitate in fiecare caz aparte pe baza
probelor si dovezilor prezentate, tinand cont de faptul ca insusi examinarea
contestatiei presupune in sine un litigiu de drept si care este definitivat prin
admiterea sau respingerea contestatiei, or, potrivit legii insolvabilitatii, creanta
validata are efectul unei hotarari judecatoresti definitive si irevocabile.

Totodata, admiterea contestatiei prin constatarea unui litigiu de drept, cu
radierea creantei din tabel, poate avea loc in cazurile in care creanta solicitata de
creditor pentru a fi admisa, nu se confirma prin probele si argumentele invocate si
administrate, iar confirmarea acesteia presupune diverse actiuni procesuale
(efectuare de expertize, evaluari, probe suplimentare, care urmeaza a fi apreciate
respectiv).

In asemenea situatii, creditorul a cirui creantd nu a fost validata prin
admiterea contestatiei, este in drept de a intenta un proces separat, dupa regulile
generale, Tn instanta competenta si nu in instanta de insolvabilitate.

Aceasta concluzie rezulta si din faptul cd in situatia in care se admite o
contestatie in privinta creantei unui creditor, al carui litigiu de drept (la actiunea
creditorului Tmpotriva debitorului) se afld suspendat, ca rezultat al naintarii
creantei in instanta de insolvabilitate, in alta instanta, procesul poate fi preluat de
creditor in aceeasi instanta.

In aceastd conjuncturd de circumstante, raportate la cadrul legal pertinent,
Colegiul retine ca existenta pe rol a instantelor de drept comun a cauzei civile la
cererea de chemare in judecatd a ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie”
SRL impotriva SRL ,,Fina” cu privire la incasarea datoriei formate in baza
Contractului privind furnizarea energiei electrice din 21 ianuarie 2008, nu poate
constitui un impediment la validarea si includerea in tabelului creantei a datoriei
in temeiul contractului privind furnizarea energiei electrice din 21 ianuarie 2008,
nu in ultimul rand deoarece in cadrul litigiului respectiv nu se contestd legalitatea
respectivului contract, dar cum a fost mentionat anterior, creditorul iCS ,Gas
Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL in situatia in care debitorul nu si-a
executat obligatia de platd, a purces la procedura de incasare fortatd prin
depunerea un cereri in instanta de judecata.

Fata de cele ce preced si avand in vedere faptul ca incheierea recurata este
intemeiata si legald in partea in care a fost examinata, iar argumentele invocate
de catre recurenti sunt nefondate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul si de a mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 ianuarie 2017.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC RM, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre creditorii Societatea cu Raspundere
Limitata , Transfrigo”, Societatea cu Raspundere Limitatd ,Rai Trans” si



Societatea cu Raspundere Limitatd ,Ivalaga-Com” prin intermediul avocatului
Stratan Laurian.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 ianuarie 2017, emisa
in cadrul procesului de insolvabilitate intentat fatda de debitorul Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Fina”, la contestatia depusa de creditorii Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Transfrigo”, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Rai
Trans” si Societatea cu Raspundere Limitatda ,Ivalaga-Com” privitor la
includerea in tabelul definitiv a creantelor de catre administratorul
insolvabilitatii a creantelor creditorului ICS ,Gas Natural Fenosa Furnizare
Energie” Societatea cu Raspundere Limitata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei Ala Cobaneanu
Judecatorii Iuliana Oprea

Ion Druta



