Dosarul nr. 3ra-379/17

Prima instantd: Jud. Buiucani

Jud. V. Chisilita
Instanta de apel: Curtea de Apel Chiginau:
I.Cimpoi, N.Simciuc, A.Gavrilita

INCHEIERE
03 mai 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului judecator: Valeriu Doaga
judecatorii: Tamara Chisca - Doneva, Nicolae Craiu

examinind chestiunea referitoare la admisibilitatea recursului, declarat de
Procuratura Generald al RM in pricina civila la cererea de chemare in judecata
depusa de Straisteanu Gheorghe catre Procuratura sect.Buiucani mun.Chisinau cu
privire la incalcarea dreptului de acces la informatie si repararea prejudiciului moral,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 01 decembrie 2016, prin care s-
a respins cererea de apel declarat de Procuratura sect.Buiucani mun.Chisinau, s-a
mentinut hotarirea Judecatoriei Buiucani mun.Chisinau din 12 septembrie 2016,

CONSTATA:

La 07 iunie 2016 Straisteanu Gheorghe a 1naintat cerere de chemare in judecata
impotriva Procuratura sect.Buiucani mun.Chisinau cu privire la incilcarea dreptului
de acces la informatie si repararea prejudiciului moral.

In motivarea actiunii a indicat ¢4, la 01 mai 2016 a remis prin posta electronica
in adresa Procuraturii sect. Buiucani, mun. Chisinau o cerere semnata digital, prin
care a solicitat conform legislatiei in vigoare sd fie informat despre rezultatul
examinarii plangerii sale din 11 aprilie 2016.

Straisteanu Gheorghe a mentionat ca, desi pana la depunerea cererii de chemare
in judecata au trecut 38 de zile, nu a primit din partea paratului nici un raspuns cu
privire la informatia solicitata prin cererea din 01 mai 2016.

Totodatd a indicat ca, Procuratura sect. Buiucani, mun. Chisindu i-a incalcat
grav dreptul la informatie si dreptul la examinarea cererii in termenul stabilit de
Lege.

Prin urmare, reclamantul a solicitat recunoasterea incalcarii dreptului sau
privind accesul la informatie si a dreptului la examinarea cererii din 01 mai 2016 in
termenul stabilit de Lege, obligarea Procuraturii sect. Buiucani, mun. Chigindu sa
examineze cererea din 01 mai 2016 in stricta conformitate cu prevederile legislatiei
in vigoare si sa prezinte informatia solicitata, precum si incasarea din contul piritului
a sumei de 1100 lei cu titlu de prejudiciu moral.



Reclamantul a mentionat ca isi intemeiaza cerintele pe norma legala evidentiata
la Legea nr. 982- XIV din 11 mai 2000 privind accesul la informatie.

Prin hotarirea Judecatoriei Buiucani mun.Chisinau din 12 septembrie 2016 s-a
admis partial cererea de chemare in judecata inaintata de catre Straisteanu Gheorghe.
S-a constat Tngradirea dreptului lui Straisteanu Gheorghe la accesul la informatie la
solutionarea cererii din 01 mai 2016. S-a incasat din contul Procuraturii sectorului
Buiucani in beneficiul Iui Gheorghe Straisteanu despagubirea pentru prejudiciul
moral cauzat in marime de 200 lei. In rest, pretentiile s-au respins ca neintemeiate
(f.d.51; 56-59).

La 16 septembrie 2016 Procuratura sect. Buiucani, mun. Chisindu a Inaintat
cerere de apel, solicitind casarea hotaririi Judecatoriei Buiucani mun.Chisinau din
12 septembrie 2016, cu pronuntarea unei noi hotariri prin care actiunea sa fie
respinsa integral (f.d.54; 68-68).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 01 decembrie 2016 s-a respins cererea
de apel inaintatd de Procuratura sect. Buiucani, mun. Chisinau, S-a mentinut
hotarirea Judecatoriei Buiucani mun.Chiginau din 12 septembrie 2016 (f.d. 86-94).

In motivarea solutiei s-a retinut ¢4, instanta de fond legal si intemeiat a constatat
si elucidat pe deplin circumstantele importante pentru solutionarea pricinii, a
interpretat si aplicat corect normele de drept material asupra circumstantelor de fapt
constatate cu privire la admiterea partiala a actiunii.

In spetd s-au constatat temeiuri legale de incasare a prejudiciului moral din
contul Procuraturii sect. Buiucani, mun. Chisindu in beneficiul lui Straisteanu
Gheorghe, or, potrivit art.34 alin.(1)-(3) Constitutia Republicii Moldova, Legea nr.
982- XIV din 11 mai 2000 privind accesul la informatie lui Straisteanu Gheorghe |
s-a adus suferinte morale reiesind din atingerea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului, pe care ultimul le-a suportat in urma neeliberarii de catre
Procuratura sect. Buiucani, mun. Chisindu a informatiei solicitate in termenul
prevazut de legislatia in vigoare.

Astfel conform art. 11 al Legii nr. 982- X1V din 11 mai 2000 privind accesul
la informatie, furnizorul de informatii in conformitate cu competentele care 1i revin,
este obligat sd asigure informarea activa, corectd si la timp a cetatenilor asupra
chestiunilor de interes public si asupra problemelor de interes personal.

Potrivit art. 16 alin. (1) al Legii nominalizate, informatiile, documentele
solicitate vor fi puse la dispozitia solicitantului din momentul in care vor fi
disponibile pentru a fi furnizate, dar nu mai tarziu de 15 zile lucratoare de la data
inregistrarii cererii de acces la informatie.

Totodata, prin prisma art. 1423 Cod Civil, art.11 al Legii nr. 1545 prejudiciul
moral incasat din bugetul de stat in marime de 200 lei este o sumd rezonabild,
reiesind circumstantele concrete ale cauzei, tindndu-se cont de persoana
reclamantului si de masura in care aceasta compensatie poate sa-i aduca satisfactie.

La 08 februarie 2017 Procuratura sect. Buiucani, mun. Chisinau a declarat
recurs impotriva deciziei instantei de apel din 01 decembrie 2016 si a hotaririi primei
instante din 12 septembrie 2016 (f.d. 97-96).

In motivarea cererii de recurs a invocat ci instanta de apel nu a aplicat legea
care trebuia sa fie aplicata, a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata, a intrepretat
in mod eronat legea, a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.



Conform prevederilor art. 434 alin. (1) CPC recursul se declara in termen de 2
luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale. Materialele cauzei atesta
ca decizia Curtii de Apel Chisinau a fost pronuntata la 01 decembrie 2016 si a fost
expediata partilor la 19 decembrie 2016 (f.d. 95). Ca urmare, recursul depus la 08
februarie 2017, este depus in termen.

La 03 mai 2017 Straisteanu Gheorghe nu a depus referinta la cererea de recurs
inaintata de catre Procuratura sect. Buiucani, mun. Chisinau.

Analizind materialele dosarului prin prisma temeiurilor invocate in cererea de
recurs, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ ajunge
la concluzia ca recursul declarat de Procuratura sect. Buiucani, mun. Chisinau nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si(4) CPC, care sa justifice
afirmatia de ilegalitate a deciziei instantei de apel.

Potrivit prevederilor art. 432 alin. (1) CPC partile si alti participanti la proces
sunt Tn drept sd declare recurs in cazul in care se invocd incdlcarea esentiala sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.
Recurentul a invocat in recursul sdu ca instanta de apel nu a aplicat legea care trebuia
sd fie aplicatd, a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata, a intrepretat in mod
eronat legea, a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

In spetd, Colegiul mentioneazi ci recursul in cauzi contine obiectiile de fapt
si de drept, care deja au fost studiate si verificate de catre instanta de apel, primind
o apreciere corespunzdtoare.Drept urmare, se refine ca argumentele invocate in
recurs nu pot constitui temei de admitere a acestora, deoarece nu denota incalcarea
esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural, asa cum formal invoca recurentul si respectiv nu constituie temei de
casare a deciziei recurate, or recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter
devolutiv numai asupra problemelor de drept, verificindu-se numai legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

Dispozitiile art. 432 alin. (2), (3) CPC au caracter de concretizare a motivului
de recurs, determinind cazurile concrete in prezenta carora se considera ca normele
de drept material si procedural au fost incalcate sau eronat aplicate, astfel ca recursul
exercitat conform sectiunii a 2-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de
drept material si procedural, verificindu-se numai legalitatea deciziei, dar nu si
temeinicia in fapt.

Alin. (4) al aceluias articol stipuleaza ca savirsirea altor incdlcari decit cele
indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii
sau in cazul in care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de catre
instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC cererea de recurs se considerd
inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Totodata, calauzindu-se de art. 440 CPC Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ a constatat existenta unuia din temeiurile prevazute la art.
433 CPC si anume la lit. a), care expres prevede ca cererea de recurs se considera
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.

432 alin. (2), (3) si (4) CPC.



In legiturd cu cele constatate, examinind argumentele cererii de recurs prin
prisma normelor legale ce reglementeaza relatiile dintre parti, {inind cont de actele
anexate la dosar, se constata ca recursul inaintat de Procuratura sect. Buiucani, mun.
Chisindu Tmpotriva deciziei instantei de apel nu se incadreaza in temeiurile
prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

In conformitate cu art. 270, 433 lit. a), 440 CPC completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DISPUNE:

Se considera inadmisibil recursul declarat de catre Procuratura sect. Buiucani,
mun. Chigindu in pricina civild la cererea de chemare in judecatd depusa de
Straisteanu Gheorghe catre Procuratura sect.Buiucani mun.Chisinau cu privire la
incalcarea dreptului de acces la informatie si repararea prejudiciului moral.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, judecator Valeriu Doaga

Judecatorii
Tamara Chisca - Doneva

Nicolae Craiu



