Prima instanta: Judecatoria Centru, mun. Chisinau Dosarul nr. 3r-44/17
Judecator: S. Viscu

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau

Judecatori: L. Bulgac, Gr. Daschevici, D. Manole

DECIZIE
03 mai 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii: Iuliana Oprea, lon Druta

examinand recursul declarat de Intreprinderea de Stat ,,STE Codru” in
proces de insolvabilitate,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintata de Societatea pe
Actiuni ,,Agregat” SA impotriva Primariei or. Codru, Consiliul ordsenesc Codru,
intervenient accesoriu Ministerul Agriculturii si Industriei Alimentare al RM,
Institutul Stiintifico-practic de Horticultura si Tehnologii Alimentare, privind
contestarea actului administrativ,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19 ianuarie 2017, prin care
s-a respins cererea administratorului insolvabilitatii IS ,,Statiunea Tehnologico-
experimentald Codrul”, Lungu Marcel, despre inlocuirea partii in proces IS
JInstitutul de Cercetiri pentru Pomiculturd” cu succesorul ei in drepturi IS
,,Statiunea Tehnologico-experimentala Codrul”,

constata:

La data de 08 iunie 2006 IM ,, Agregat” SA s-a adresat in judecati cu cerere
de chemare in judecatd impotriva Primariei or. Codru, solicitind recunoasterea
dreptului la proprietate a SA ,,Agregat” asupra terenului de pamant cu suprafata
de 0,6604 ha aferent depozitului de chimicale de pe str. Grenoble, 138, or. Codru,
mun. Chisindu, obligarea Primdriei or. Codru mun. Chisindu sd efectueze
actiunile prevazute de Hotdrarea Guvernului nr. 562 din 23.10.1996, in vederea
perfectarii si incheierii contractului de vanzare-cumparare a terenului aferent.

Prin hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 26 septembrie 2006, a
fost admisa integral actiunea, fiind declarat nul in fond emis contrar prevederilor
legii refuzul Primariei or. Codru, mun. Chisindu nr. 243 din 29 mai 2006 de a
vinde SA ,Agregat” terenul aferent constructiei private amplasate pe str.
Grenoble, 138, or. Codru, mun. Chisinau; obligand Primaria or. Codru, mun.



Chisinau sa puna la evidenta terenul aferent constructiei private, amplasata pe str.
Grenoble, 138, or. Codru, mun. Chisinau, cu efectuarea modificarilor in Registrul
cadastral funciar si Registrul bunurilor imobile privind schimbarea proprietarului;
obligand Primaria or. Codru, mun. Chisindu sd adopte decizia privind incheierea
contractului de vanzare-cumparare a terenului aferent constructiei private cu nr.
cadastral 0131300.627.01 situat in or. Codru str. Grenoble, 138, cu suprafata de
0,6604 ha, cu instrainarea lui ulterioara SA ,,Agregat”.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 05 decembrie 2006 a fost respins
recursul declarat de Primaria or. Codru mun. Chisindu, ca fiind nefondat, cu
mentinerea hotararii Judecdtoriei Centru mun. Chisindu din 26.09.2006,
modificand-o 1n partea obligarii Consiliului Primariei or. Codru, mun. Chisinau s
adopte decizia privind incheierea contractului de vanzare-cumparare a terenului
aferent constructiei private cu nr. cadastral 0131300.627.01 situat in or. Codru str.
Grenoble, 138, cu suprafata de 0,6604 ha cu instrainarea lui ulterioara SA
,Agregat”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 02 decembrie 2013, a fost
admisa cererea de revizuire declaratd de Ministerul Agriculturii, casata hotararea
Judecatoriei Centru din 26.09.2006 si decizia Curtii de Apel Chisindu din
19.02.2008, in pricina civild la cererea de chemare in judecatd declarata de SA
,»2Agregat” impotriva Primaria or. Codru, privind recunoasterea dreptului de
proprietate, s-a remis actiunea civila judecatoriei Centru pentru examinarea cererii
in fond.

Ulterior, la 04 iunie 2014, iM ,LAgregat” SA si-a completat si concretizat
cererea de chemare in judecatd inaintatd impotriva Primariei or. Codru,
Consiliului orasenesc Codru, intervenient accesoriu Ministerul Agriculturii si
Industrie1 Alimentare al RM, Institutul Stiingifico-practic de Horticultura si
Tehnologii Alimentare, privind contestarea actului administrativ, solicitand
anularea ca fiind ilegal in fond refuzul primariei or. Codru nr. 243 din 29.05.2006
de a vinde SA ,, Agregat” terenul cu suprafata de 0,6604 ha aferent constructiei
situate pe str. Grenoble, 138, or. Codru, mun. Chisinau; obligarea Consiliului
orasenesc Codru de a adopta decizia privind instrainarea catre SA ,,Agregat” a
terenului cu suprafata de 0,6604 ha situat pe str. Grenoble, 138, or. Codru, mun.
Chisinau, nr. cadastral 0131203.008.

Prin hotararea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 25 ianuarie 2016, s-a
respins cererea de chemare in judecata inaintati de IM , Agregat” SA, ca fiind
nefondata.

La data de 18 mai 2016, in cadrul sedintei de judecatd in ordine de apel,
administratorul insolvabilititii IS ,.Statiunea Tehnologico-experimentala Codrul”,
Marcel Lungu, a depus o cerere de inlocuire a partii in proces IS ,Institutul de
Cercetarii in Pomiculturd” cu succesorul IS ,Statiunea Tehnologico-
experimentala Codrul”, in pricina civila la cererea de chemare in judecata
inaintatd de IM , Agregat” SA impotriva Primiriei or. Codru, intervenient
accesorii Ministerul Agriculturii si Industriet Alimentare al RM, Institutul



Stiintifico-practic de Horticultura si Tehnologii Alimentare privind contestarea
actului administrativ.

In motivarea cererii respective, a invocat ci IS , Statiunea Tehnologico-
experimentald Codrul” este succesorul in drepturi a IS , Institutul de Cercetrii in
Pomicultura” , fiind anexate in acest sens actele confirmative.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 ianuarie 2017, s-a respins
cererea administratorului insolvabilititii IS ,,Statiunea Tehnologico-experimentala
Codrul”, Lungu Marcel, despre inlocuirea partii in proces IS Institutul de
Cercetari pentru Pomiculturd” cu succesorul ei in drepturi IS ,Statiunea
Tehnologico-experimentala Codrul”.

Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la 02 februarie 2017, in termenul
prevazut de lege, administratorul insolvabilitatii Intreprinderea de Stat ,,STE
Codru”, Marcel Lungu, a declarat recurs, solicitand casarea incheierii contestate si
emiterea deciziei privind admiterea inlocuirii IS ,Institutul de Cercetarii in
Pomiculturda” cu succesorul in drepturi IS ,.STE Codru”.

In motivarea recursului, recurentul a reiterat cele invocate in cererea de
inlocuire a partii in proces IS ,Institutul de Cercetdrii in Pomiculturd” cu
succesorul IS ,,Statiunea Tehnologico-experimentald Codrul”.

La 19 aprilie 2017 Ministerul Agriculturii si Industriei Alimentare al RM a
prezentat referintd pe marginea recursului declarat de IS ,,STE Codru” in proces
de insolvabilitate, solicitand respingerea acestuia.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii Curtii de Apel Chisindau din 19
lanuarie 2017, din urmatoarele considerente:

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, , Instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul §i
sa mentind incheierea”.

Potrivit art. 70 alin. (1) CPC, in cazul iesirii uneia dintre parti din raportul
juridic litigios sau din raportul stabilit prin hotarare judecatoreasca (deces,
reorganizare, cesiune de creanta, transfer de datorie si alte cazuri de subrogare),
instanfa permite inlocuirea partii cu succesorul ei in drepturi. Succesiunea in
drepturi este posibila in orice faza a procesului.

in temeiul art. 55 CPC, participantii la proces se considerd: pirtile,
intervenientii, procurorul, petitionarii, persoanele care, in conformitate cu art. 7
alin. (2), art. 73 si 74, sant imputernicite sa adreseze in instanta cereri in apararea
drepturilor, libertatilor si intereselor legitime ale unor alte persoane sau care
intervin in proces pentru a depune concluzii in apararea drepturilor unor alte
persoane, precum si persoanele interesate in pricinile cu procedura speciala.

Totodata art. 59 CPC stipuleaza ca parte in proces (reclamant sau parat)
poate fi orice persoand fizicd sau juridica prezumatd, la momentul intentarii
procesului, ca subiect al raportului material litigios. In cazurile previzute de lege,
pot fi parte In proces asociatiile si societatile care nu au personalitate juridica, dar



care dispun de organe de conducere proprii. Parte in proces civil poate fi
Republica Moldova, reprezentata de Guvern si de organele imputernicite sa
exercite o parte din functiile Guvernului, precum si unitatile administrativ-
teritoriale, reprezentate prin imputernicitii lor in modul previzut de lege. In cazul
intentarii unui proces la cererea persoanelor si organelor imputernicite prin lege sa
se adreseze in instantd pentru apararea drepturilor, libertatilor si intereselor
legitime ale unei alte persoane, aceasta din urma este instiintata despre initierea
procesului, urmand sa participe la el in calitate de reclamant. Partile au drepturi
procedurale si obligatii procedurale egale.

Conform prevederilor art. 67 CPC, intervenientul accesoriu (intervenientul
care nu formuleaza pretentii proprii asupra obiectului litigiului) este persoana
interesatd, care intr-un proces pornit intre alte persoane, poate interveni in el
alaturi de reclamant sau de parat pana la inchiderea dezbaterilor judiciare in prima
instanta daca hotararea pronuntata ar putea sa influenteze drepturile sau obligatiile
lui fata de una din parti. Pentru a interveni in proces, intervenientul depune o
cerere In care demonstreaza interesul interventiei, mentionand carei parti se va
alatura. Copia de pe cerere se inmaneaza ambelor parti. Intervenientul accesoriu
poate fi introdus in proces si la cererea uneia dintre parti sau din oficiul instantei.

In acest context legal, si anume art. 55, 59, 67 CPC, in coroborare cu
prevederile art. 70 CPC, Colegiul conchide ca instanta de apel intemeiat a
concluzionat ca instanta de judecata poate dispune doar inlocuirea partii cu
succesorul ei in drepturi §i nu a participantului la proces in calitatea s-a de
intervenient accesoriu.

In aceasta ordine de idei, Colegiul retine ca administratorului insolvabilitatii
IS ,Statiunea Tehnologico-Experimentald Codrul”, Lungu Marcel, a solicitat
inlocuirea intervenientului in proces - IS ,Institutul de Cercetiri pentru
Pomiculturd” cu succesorul ei in drepturi IS ,Statiunea Tehnologico-
Experimentald Codrul”, inlocuire care nu este prevazuta de legislatia procesual
civila, respectiv urmeaza a fi respinsa.

Mai mult ca atat, Colegiul califica ca fiind intemeiate si concluziile instantei
de apel conform carora, partile in litigiul asupra céaruia s-a expus Judecdtoria
Centru prin hotararea din 25.01.2016 sunt SA ,,Agregat” (reclamant) si Primaria
or. Codru, mun. Chisinau (parat), Ministerul Agriculturii si Industriei Alimentare
si IP ,Institutul Stiintifico-practic de Horticultura si Tehnologii Alimentare”
avand calitatea procesuald de intervenient accesoriu, astfel nici una din partile
mentionate nu au iesit din raportul litigios sau din raportul stabilit prin hotarare
judecatoreasca (deces, reorganizare, cesiune de creanta, transfer de datorie si alte
cazuri de subrogare), care ar permite instantei inlocuirea partii cu succesorul ei in
drepturi.

Reiesind din cele mentionate, Colegiul ajunge la concluzia ca instanta de
apel corect a respins cererea administratorului insolvabilitatii IS ,,Statiunea
Tehnologico-experimentala Codrul”, Lungu Marcel, privind inlocuirea in proces a
IS ,Institutul de Cercetari pentru Pomiculturd” cu succesorul ei in drepturi is



,.Statiunea Tehnologico-experimentala Codrul”.

Prin urmare, incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 ianuarie 2017 este
legald si intemeiatd, considerent din care urmeaza a fi mentinuta.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Intreprinderea de Stat ,,STE Codru” in
proces de insolvabilitate.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 ianuarie 2017, emisa
in pricina civila la cererea de chemare in judecatd inaintatd de Societatea pe
Actiuni ,,Agregat” SA impotriva Primariei or. Codru, Consiliul ordsenesc Codru,
intervenient accesoriu Ministerul Agriculturii si Industriei Alimentare al RM,
Institutul Stiintifico-practic de Horticultura si Tehnologii Alimentare, privind
contestarea actului administrativ.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei Ala Cobaneanu
judecatorii luliana Oprea

Ion Druta



