Prima instanta: Judecatoria Centru mun. Chigindu Dosarul nr. 2ra-908/17
Judecator: G. Bivol

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindau

Judecatori: V. Negru, I. Secrieru, A. Pahopol

INCHEIERE

12 mai 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Iuliana Oprea, Ion Druta

examinand chestiunea cu privire la admisibilitatea recursului declarat de
catre Vera Samoil,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Vera Samoil
impotriva Intreprinderii de Stat ,,Posta Moldovei” privind repunerea in functie,
incasarea salariului mediu pentru perioada absentei fortate de la lucru si incasarea
prejudiciului moral,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 17 ianuarie 2017, prin care a
fost admis apelul declarat de Vera Samoil si a fost casatd hotararea Judecatoriei
Centru mun. Chisinau din 12 iulie 2016 in partea respingerii cererii de chemare in
judecatd a Verei Samoil ca neintemeiata,

constata

La 10 decembrie 2015, Vera Samoil a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Intreprinderii de Stat ,,Posta Moldovei” privind repunerea in functie,
incasarea salariului mediu pentru perioada absentei fortate de la lucru si incasarea
prejudiciului moral.

In motivarea actiunii a indicat, ca la data de 24 august 2015 Directorul
Centrului de Posta Criuleni a emis ordinul nr. 188, privind desfacerea contractului
individual de muncd cu Vera Samoil, postas la Oficiul Postal Cosernita, in
legatura cu expirarea termenului de contract. Reclamanta nu este de acord cu
acest ordin, pe care il considera nelegitim deoarece, pretinde ca i S-au incalcat
drepturile prevazute de art. 66, 82, 83 Codul Muncii. Indica, ca conform acordului
suplimentar incheiat la contractul individual de munca nr. 27 din 01 iulie 2013,
nr. 3 din 25 august 2014 s-a dispus modificarea pct. 4 a acestuia, si anume din



perioada nedeterminatd in perioada determinati, pe un termen de un an si
prezentul acord se considera incheiat din data de 25.08.2015, cand expira
termenul si nu la data de 24.08.2015 dupa cum a fost indicat in ordin.

A mai invocat, ca contractul individual de munca inceteaza la expirarea
termenului contractului individual de munca pe durata determinatd la data
prevazuta in contract, mai mult ca atat, in caz de incetare a contractului individual
de munca pe duratd determinata in legatura cu expirarea termenului sau, salariatul
trebuie sa fie instiintat in scris de angajator despre acest fapt cel putin cu 10 zile
lucratoare Tnainte.

A mai indicat, cd in cazul expirarii contractului individual de munca pe
duratd determinata, daca nici una din partile contractante nu a cerut incetarea lui
si raporturile de munca continud, contractul se considerd prelungit pe durata
nedeterminatd, iar ludnd in consideratie faptul ca angajatorul nu a informat-o in
scris despre faptul expirarii §i incetarii contractului de munca si nu a cerut in 10
zile incetarea contractului individual de munca, i-au fost incalcate drepturile
flagrant.

Sustine, ca in calitate de angajat nu a avut niCi 0 obiectie Sau mustrare care
ar putea servi drept temei pentru Intreruperea contractului individual de munca,
astfel, considera ca motivele concedierii au fost alte decat cele indicate in ordinul
de concediere.

Solicita repunerea in functie de postas la Oficiul Postal s. Cosernita, Centrul
de Posta Criuleni, incasarea salariului pentru perioada de absenta fortata de la
lucru, incasarea prejudiciului moral.

Prin hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 12 iulie 2016 a fost
respinsd actiunea Verei Samoil inaintatd impotriva Intreprinderii de Stat Posta
Moldovei despre repunerea in functie, incasarea salariului mediu pentru perioada
absentei fortate de la lucru si incasarea prejudiciului moral ca fiind depusa tardiv
si ca fiind neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 17 ianuarie 2017, a fost admis
apelul declarat de Vera Samoil, casatd hotararea Judecatoriei Centru mun.
Chiginau din 12 iulie 2016 in partea respingerii cererii de chemare in judecata a
Verei Samoil ca neintemeiata. In rest hotdrarea primei instante S-a mentinut. (f.d.
115-119).

Nefiind de acord cu decizia mentionata, la 03 martie 2017, in termenul
prevazut de lege, Vera Samoil a declarat recurs, solicitand admiterea recursului,
casarea deciziei Curtii de Apel Chisinau din 17 ianuarie 2017 si a hotararii
Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 12 iulie 2016, cu emiterea unei noi
hotarari de admitere a actiunii inaintate.

In motivarea recursului, cu reiterarea motivelor de fapt si de drept invocate
pe parcursul examinari cauzei in instantele inferioare, recurenta a indicat ca atat
instanta de apel cat si instanta de fond nu au constatat si elucidat pe deplin
circumstantele care au importanta pentru solutionarea pricinii, au aplicat eronat
normele de drept material i procedural, iar concluziile primei instante, expuse in



hotarare, sunt in contradictie cu circumstantele pricinii.

La 05 mai 2017 Intreprinderea de Stat ,Posta Moldovei” a prezentat
referintda pe marginea recursului declarat, solicitand respingerea acestuia ca
neintemeiat si nefondat.

Examinand temeiurile recursului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitic a RM considera ca recursul
este inadmisibil din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC, partile si alti participanti la proces
sunt In drept sa declare recurs In cazul in care se invoca incalcarea esentiala sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) al articolului mentionat, prevad exhaustiv cazurile in
care se considera cd au fost aplicate eronat normele de drept material sau
procedural, iar alin. (4) prevede ca savirsirea altor incélcari decit cele indicate la
alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresitd a pricinii sau in
cazul in care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de cétre instanta
judecdtoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considerd
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art. 432 alin. (2), (3), (4) CPC.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Vera Samoil nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC, or recurenta
nu a invocat nici un temei care ar indica la ilegalitatea actelor judecatoresti
contestate, ci a formulat critici ce se axeaza asupra fondului cauzei.

Prin urmare, argumentele recursului nu indicd la incalcarea esentiald sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural
de catre instanta de apel sau instanta de fond, respectiv nu constituie temei de
casare a actelor judecatoresti recurate.

Recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Aici, completul Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie fine sa mentioneze cd, conform jurisprudentei CEDO,
recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa fie capabil sa ofere indreptarea situatiei
prezentate in cerere, la fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod
direct starea de lucruri (cauza Asito vs Republica Moldova, 10 iulie 2001,
Meyer vs Germania, 22 martie 2016), insd motivele recursului, invocate in
spetd, sunt similare celor invocate in cadrul judecarii pricinii, care au fost
apreciate corespunzator.

Distinct de cele relatate, completul Colegiului civil, comercial si de



contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de Vera Samoil ca fiind inadmisibil.

In conformitate cu art. art. 269-270, 431 alin. (2), 433 lit. a), 440 CPC,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie,

dispune

Recursul declarat de Vera Samoil se considera inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului Ala Cobaneanu
Judecatorii Iuliana Oprea

[on Druta



