prima instanta: M. Moraru dosarul nr.2rc-319/17
(instanta de insolvabilitate Curtea de Apel Chisinau)

DECIZIE
12 mai 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul: Maria Ghervas
Judecatorii: Oleg Sternioala, lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de catre Societatea comerciala ,,Amofarm”
societate cu raspundere limitatd,

in pricina civila la cererea introductivd a Societatii cu raspundere limitatd
,»Sunselect” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de Societatea
cu raspundere limitata , Interiorshop”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 27 martie 2017, prin care a
fost declarata tardiva si restituita fara examinarea contestatia depusa de Societatea
comerciala ,,Amofarm” societate cu raspundere limitatd privind neincluderea
creantelor creditorului in tabelul definitiv al creantelor Societatii cu raspundere
limitata ,,Interiorshop”,

constata:

La data de 25 februarie 2016, SRL ,.Sunselect” a depus in instanta de
judecata cerere introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de
SRL ,Interiorshop” din motivul incapacitatii de plata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 02 martie 2016, cererea
introductiva depusa de creditorul SRL ,,Sunselect” a fost admisa spre examinare,
SRL ,Interiorshop” fiind pusd sub observatie prin desemnarea in calitate de
administrator provizoriu pe Breahna Filip.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 04 aprilic 2016, a fost admisa
cererea introductiva depusa de creditorul SRL ,,Sunselect”, a fost intentata
procedura de insolvabilitate fatd de SRL ,,Interiorshop” cu desemnarea in calitate
de administrator pe Breahna Filip.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 februarie 2017 s-a confirmat
hotararea adunarii creditorilor reflectata in procesul-verbal nr.l al adunarii
creditorilor SRL ,.Interiorshop” in proces de insolvabilitate din data de 03 iunie
2016 si s-a dispus trecerea la procedura de faliment in vederea lichidarii
patrimoniului debitorului SRL ,.Interiorshop” si distribuirii produsului rezultat, cu
dizolvarea debitorului.

La data de 25 aprilie 2016 SC ,,Amofarm” SRL a depus cerere de validare a
creantelor, solicitand validarea creantei sale formata din datorie de baza in suma de
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290 900 lei, constituita in baza contractului de prestari servicii nr.8 din
data de 28 ianuarie 2013.

La data de 25 mai 2016, SC ,,Amofarm” SRL a depus contestatic asupra
tabelului definitiv al creantelor prezentat de administratorul insolvabilitatii,
solicitand rectificarea tabelului creantelor cu admiterea si includerea sumei creantei
de 290 900 lei.

in sustinerea contestatiei depuse SC ,,Amofarm” SRL invoci ci in urma
contractului de cesiune SC ,, Amofarm” SRL a transferat pe contul debitorului
suma de 313 000 lei pentru prestarea serviciilor, din care a fost restituita suma de
21000 lei, fiind ramasa creanta in suma de 290 900 lei.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 04 aprilie 2016, s-a stabilit
termenele de inaintare a creantelor, verificarea lor de catre administrator, iar
sedinta de validare a creantelor a fost stabilitd pentru data de 23 mai 2016. Tabelul
definitiv al creantelor a fost depus la dosar la data de 17 mai 2016.

Administratorul insolvabilitatii a notificat creditorii despre intentarea
procesului de insolvabilitate, privind termenul limitd de depunere a cererilor de
validare pana la data de 06 mai 2016, prin expedierea notificarilor cu aviz.

Potrivit hotararii de intentare a procesului de insolvabilitate, administratorul
insolvabilitatii a fost obligat sd verifice, sd intocmeasca si sa prezinte instantei de
insolvabilitate, nu mai tarziu de data de 20 mai 2016, tabelul definitiv al creantelor.

in termenul previzut de instanta de insolvabilitate, creditorii debitorului
insolvabil SRL ,,Interiorshop” au inaintat cereri de validare a creantelor fata de
patrimoniul debitorului.

Administratorul insolvabilitatii a verificand cererile si inscrisurile anexate si
a introdus creantele creditorilor in tabelul definitiv, spre validare. Tabelul definitiv
a creditorilor SRL ,,Interiorshop”, intocmit si verificat in baza art. 143 alin. (4) a
Legii insolvabilitatii a fost depus in instanta de insolvabilitate la data de 17 mai
2016.

Administratorul insolvabilitatii SRL ,,Interiorshop”, la depunerea tabelului
definitiv al creantelor nu a propus spre validare creanta inaintata SC ,,Amofarm”
SRL.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 27 martie 2017 contestatia
depusa de SC ,,Amofarm” SRL impotriva tabelului definitiv al creantelor in partea
neincluderii creantelor sale in tabelul definitiv al creantelor a fost declarata tardiva
si a fost restituita fara examinare.

La data de 06 aprilie 2017, SC ,,Amofarm” SRL a declarat recurs impotriva
incheierii instantei de insolvabilitate din 27 martie 2017, cerand admiterea
recursului, casarea incheierii contestate si emiterea unei noi incheieri de repunere
in termenul de Tnaintare a contestatiei si admiterea acesteia.

Recurentul, SC ,,Amofarm” SRL in motivarea recursului a indicat ca nu este
de acord cu incheierea instantei de insolvabilitate, deoarece instanta de
insolvabilitate examindnd contestatia SC ,,Amofarm” SRL impotriva tabelului de
validare a creantelor nici nu s-a expus asupra cererii de améanare a sedintei din 27
marte 2017 si s-a pronuntat asupra contestatiei fard a audia pozitia SC ,,Amofarm”
SRL. Acest fapt constituie o incdlcarea s§1 pozitioneaza partile pe pozitii
inechitabile in fata instantei de judecata.
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Mentioneaza ci instanta gresit a stabilit ca termenul de trei zile prevazut
in art. 144 alin. (2) din Legea insolvabilitatii a fost incalcat, deoarece contestatia a
fost depusa in instanta de judecata la 25 mai 2016, iar tabelul definitiv al creantelor
intocmit la 17 mai 2016 a fost depus la actele cauzei la 20 mai 2016 si adus la
cunostinta SC ,,Amofarm” SRL abia in sedinta de judecata din 23 mai 2016, iar
termenul pentru depunerea contestatiei a inceput sa curga anume din data de 23
mai 2016.

De asemenea, instanta de insolvabilitate nu face nici o referire cu privire la
data la care SC ,,Amofarm” SRL a luat cunostinta cu tabelul definitiv al creantelor
din 17 mai 2016, anexat la materialele cauzei la finele zilei de vineri 20 mai 2016,
fara a permite participantilor la proces sa i-a cunostinta cu continutul acestuia.

Acest fapt a avut loc contrar prevederilor art. 29 alin. (2) din Legea
insolvabilitatii care prevede ca, termenul-limita de depunere de catre creditori in
instanta de insolvabilitate a referintei asupra cererii introductive si a cererii de
admitere a creantelor asupra patrimoniului debitorului va fi de maximum 30 de zile
calendaristice de la data notificarii. Termenul de verificare si de consemnare a
creantelor in tabelul preliminar al creantelor este de 15 =zile lucrdtoare.
Administratorul fiduciar si instanta de insolvabilitate nu a respectat acest termen,
fapt pentru care a pus in imposibilitate creditorul SC ,,Amofarm” SRL sa formule
contestatia in termen. In consecintd, instanta de insolvabilitate urma sa examineze
contestatia SC ,,Amofarm” SRL si sa o repuna in termen din cauza faptului ca
tabelul definitiv al creantelor nu a fost adus la cunostinta creditorului in termenul
stabilit de lege.

Conform art. 8 alin. (1) si art. 144 alin. (9) din Legea insolvabilitatii nr. 149
din 29 iunie 2012, hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate
cu recurs in termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii $i numai in
cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Instanta de insolvabilitate solutioneaza contestatia prin incheiere care poate
fi contestata cu recurs.

Prin prisma normelor citate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de SC
,2Amofarm” SRL la data de 06 aprilie 2017 impotriva incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 27 aprilie 2017 in termen.

Conform art. 8 alin. (3) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
recursul impotriva incheierilor instantei de insolvabilitate se judeca in termen de 60
de zile de la inregistrarea dosarului in instanta de recurs, in modul prevazut de
Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 426 al. (3) Codul de procedurd civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de trei luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea
admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtit Supreme de Justitie considerd recursul intemeiat si care
urmeaza a fi admis cu casarea integrald a incheierii contestate cu remiterea pricinii
spre rejudecare in instanta de insolvabilitate din urmatoarele considerente.
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In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admitd recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

in cadrul examinarii cauzei s-a stabilit ci prin incheierea Curtii de Apel
Chiginau din 02 martie 2012, a fost admisa spre examinare cererea introductiva
inaintatd de creditorul SRL ,,Sunselect”, cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate 1n privinta debitorului SRL ,,Interiorshop”, fiind pusa sub observatie
prin desemnarea in calitate de administrator provizoriu Filip Breahna.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 04 aprilie 2016, a fost admisa
cererea introductivd depusa de creditorul SRL ,Sunselect”, constatata
insolvabilitatea debitorului  SRL ,Interiorshop” si intentat procesul de
insolvabilitate in privinta SRL ,,Interiorshop”, concomitent, a fost desemnat in
calitate de administrator al procesului de insolvabilitate a debitorului, Filip
Breahna si stabilita sedinta de validare a creantelor pentru data de 23 mai 2016 ora
14.15, in incinta Curtii de Apel Chisindu.

Tot materialul probator atesta ca la 25 aprilie 2016, SC ,,Amofarm” SRL a
depus cerere de validare a creantelor, solicitind admiterea integrald a cererii si
validarea creantei debitorului SRL ,,Interiorshop” fatd de Bugetul Public National
in marime de 290900 lei, echivalentul a 32021 euro. lar, la 17 mai 2016
administratorul insolvabilitatii a depus instantei de insolvabilitate tabelul definitiv
al creantelor.

Este cert si faptul ca la 24 mai 2016 creditorul SC ,,Amofarm” SRL a
intocmit, iar la 25 mai 2016 a depus contestatic asupra neincluderii creantelor
creditorului SC ,,Amofarm” SRL 1in tabelul definitiv al creantelor SRL
,Interiorshop” in proces de insolvabilitate, indicand cd aceasta creantd a aparut in
urma unui contract de cesiune, in baza caruia compania a transferat pe contul
debitorului suma de 313000 lei pentru prestarea unor servicii. Din aceasta suma au
fost restituiti doar suma de 21000 lei, iar creanta constituie la zi suma de 290900
lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 27 martie 2017 a fost restituita
ca depusa tardiv contestatia naintata de SC ,,Amofarm” SRL in cadrul procesului
de insolvabilitate intentat fatd de SRL ,Interiorshop” privind neincluderea
creantelor creditorului in tabelul definitiv al creantelor SRL ,,Interiorshop”.

Verificand legalitatea si temeinicia incheierii mentionate in raport cu
criticele formulate in recurs si materialele cauzei, coroborat cu normele de drept
material s1 procedural aplicabile chestiunii date, instanta de recurs retine ca
neintemeiata Incheierea contestata.

In sustinerea opiniei enuntate se vor retine prevederile art. 144 alin. (2) din
Legea insolvabilitatii care indicd ca contestatiile se depun in scris la instanta de
judecata care examineaza cazul de insolvabilitate cu cel putin 3 zile Tnainte de data
sedintei fixate pentru examinarea valabilitatii creantelor incluse in tabelul definitiv.
Contestatiile inaintate dupa termenul prevazut se declara tardive si se restituie fara
a fi examinate.

La caz, se retine cd creditorul SC ,,Amofarm” SRL la 25 mai 2016 a
inregistrat contestatia asupra neincluderii creantelor creditorului in tabelul definitiv
al creantelor SRL ,.Interiorshop” solicitand admiterea contestatiei cu repunerea in
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termen, validarea creantei SC ,,Amofarm” SRL in cuantum de 290900
lei, pe cind instanta de insolvabilitate a declarat tardiva si a restituit fara
examinarea contestatia depusa, fara a se pronuntata asupra cererii de repunere in
termen a contestatiei.

Totodatd, instanta de recurs considera oportun de a reitera in spetd si
prevederile art. 116 alin. (1, 3) CPC, care statueaza ca persoanele care, din motive
intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura pot fi repuse in
termen de catre instanta. La cererea de repunere in termen se anexeaza probele ce
dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.

Mai mult ca atit, instanta de recurs retine cd contrar prevederilor art. 203
CPC, instanta de insolvabilitate nu s-a pronuntat supra cererii depusda de SC
,2Amofarm” SRL la 21 martie 2017 privind amanarea sedintei de judecata stabilita
pentru data de 27 martie 2017.

Distinct de aceste constatdri, instanta de recurs releva ca instanta de
insolvabilitate contrar normelor de drept procedural enuntate a declarat tardiva si a
restituit fard examinare contestatia depusa de SC ,,Amofarm” SRL privind
neincluderea creantelor in tabelul definitiv al creantelor a debitorului SRL
,JInteriorshop™.

Astfel fiind, sub aspectul celor relatate se constatd ca concluzia instantei de
insolvabilitate nu contine o argumentare clard din care sa rezulte procesul
deliberarii si adoptarii solutiei la care s-a ajuns, prin urmare nu poate fi mentinuta.

Pentru considerentele descrise, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a admite recursul,
de a casa incheierea instantei de insolvabilitate si de a remite pricina spre
rejudecare la Curtea de Apel Chisindu ca instantd de insolvabilitate.

La rejudecarea pricinii instanta de insolvabilitate urmeaza sa tina cont de
cele mentionate si rejudecand pricina, sa emitd o incheiere intemeiata si legala.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Societatea comerciala ,,Amofarm”
societate cu raspundere limitata.

Se caseaza integral incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 martie 2017, in
pricina civild la cererea introductiva a Societatii cu raspundere limitata ,,Sunselect”
cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatda de Societatea cu
raspundere limitata ,,Interiorshop” cu remiterea pricinii spre rejudecare la Curtea
de Apel Chisindu.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul: Maria Ghervas
Judecatorii: Oleg Sternioala

lurie Bejenaru



