dosarul nr. 2ds-20/17

prima instantd: L. Gafton

instanta de apel: M. Ciugureanu, G. Daschevici, M. Anton

instanta de recurs: T. Vieru, V. Clevadi, T. Chisca-Doneva, M. Pitic, O.
Sternioala

INCHEIERE
12 mai 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii: Valentina Clevadi, Tamara Chisca-Doneva, Mariana Pitic si Oleg
Sternioala

examinand cererea lui Valeriu Verdes prin intermediul avocatului sdu Marian
Babara cu privire la corectarea greselii strecurate in decizia Curtii Supreme de Justitie
din 26 octombrie 2016,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusd de catre Eugeniu
Drumea Tmpotriva lui Valeriu Verdes, intervenienti accesorii Evdochia Verdes,
Primaria or. Singera mun. Chisindu cu privire la recunoasterea valabilitatii
contractului de vinzare-cumparare, inregistrarea dreptului de proprietate si incasarea
cheltuielilor de judecata,

constata

La 28 noiembrie 2013, Eugeniu Drumea a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva lui Valeriu Verdes, intervenienti accesorii Evdochia Verdes, Primaria or.
Singera mun. Chisindu cu privire la recunoasterea valabilitatii contractului de vinzare-
cumparare, inregistrarea dreptului de proprietate si incasarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii, reclamantul a indicat ci in decembrie 2002 a procurat de
la Verdes Valeriu terenul cu nr. cadastral 0111253.224 cu destinatie pentru
constructii, cu suprafata de 0,104 ha, situat pe str. M. Eminescu 24 s. Dobrogea mun.
Chisinau, pentru care a achitat 400 dolari SUA, pretul lotului fiind convenit de ambii
soti Verdes.

Dat fiind faptul ca, nu dispunea de buletin de identitate valabil, contractul de
vinzare-cumparare a fost incheiat verbal, urmind ca perfectarea notariald in scris sa
se efectueze dupa ce va obtine buletinul de identitate.

Sustine reclamantul ca, dovada a tranzactiei incheiate serveste recipisa intocmita
si semnata de Verdes Eudochia, din care rezulta ca aceasta a primit de la reclamant
suma de 400 dolari SUA pentru vinderea lotului de pamint lui Eugeniu Drumea .
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Ulterior, la solicitarile sale catre pirit de a perfecta contractul de vinzare-
cumparare in modul stabilit de lege, acesta s-a eschivat sub diferite motive, insa 1-a
asigurat ca va perfecta documentele ulterior, incurajindu-1 sd inceapd constructia casei
de locuit, ceea ce si s-a Intimplat, iar din anul 2003 reclamantul s-a angajat cu forte
proprii 1n edificarea unei case de locuit, in care locuieste pina la depunerea cererii de
chemare 1n judecata.

Solicita Eugeniu Drumea recunoasterea valabitatii contractului de vinzare-
cumparare a terenului cu destinatie pentru constructii, cu suprafata de 0,104 ha, nr.
cadastral 0111253.224 din str. M. Eminescu 24 satul Dobrogea mun. Chisinau,
radierea din Registru Bunurilor Imobile a dreptului de proprietate a lui Valeriu Verdes
asupra terenului cu suprafata de 0,104 ha, nr. cadastral 0111253.224, din str. M.
Eminescu 24 satul Dobrogea mun. Chisindu, Inregistrarea dreptului sdu de
proprietatea asupra terenului cu suprafata de 0,104 ha, nr. cadastral 0111253.224, din
str. M. Eminescu 24 satul Dobrogea mun. Chisindu, obligarea Organului Cadastral
Teritorial mun. Chisindu sd inregistrare in Registru bunurilor imobile modificarile
respective si incasarea din contul lui Valeriu Verdes in beneficul sau a cheltuielilor
de asistenta juridica.

Prin hotarirea Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 19 noiembrie 2014,
actiunea a fost admisa, fiind recunoscut valabil contractul de vanzare-cumparare a
bunului imobil, teren cu suprafata de 0,104 ha, nr. cadastral 0111253.224, din str. M.
Eminescu 24 satul Dobrogea mun. Chisinau, incheiat intre Drumea Eugeniu s1 Verdes
Valeriu in luna decembrie 2002. A fost dispusa inregistrarea pe numele lui Drumea
Eugeniu a dreptului de proprietate asupra terenului cu suprafata de 0,104 ha, nr.
cadastral 0111253.224, din str. M. Eminescu 24 satul Dobrogea mun. Chisinau la
Organul Cadastral Teritorial mun. Chisindu cu radierea inscrierii din Registrul
bunurilor imobile a dreptului de proprietate a lui Valeriu Verdes asupra terenului cu
suprafata de 0,104 ha, nr. cadastral 0111253.224, din str. M. Eminescu 24 satul
Dobrogea mun. Chisinau. A fost respinsd ca fiind neintemeiatd pretentia privind
obligarea Organului Cadastral Teritorial mun. Chisinau sa inregistreze in Registrul
bunurilor imobile modificarile respective (f.d. 95-96, Vol. |, 146-151, Vol. I).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 28 octombrie 2015 a fost admisa
cererea inaintatd de Valeriu Verdes prin intermediul avocatului sdu stagiar Angela
Zlotea de repunere in termenul de declarare a apelului, fiind repus Valeriu Verdes in
termenul de declarare a apelului Tmpotriva hotaririi Judecatoriei Botanica mun.
Chisinau din 19 noiembrie 2014 (f.d. 141-144, Vol. 1).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 20 aprilie 2016, a fost admis apelul
declarat de Valeriu Verdes, fiind casata hotarirea Judecatoriei Botanica mun. Chisinau
din 19 noiembrie 2014 cu emiterea unei noi hotariri privind respingerea actiunii ca
fiind neintemeiata (f.d. 207-212, Vol. I).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 26 octombrie 2016 a fost admis
recursul depus de Eugeniu Drumea, fiind casata decizia Curtii de Apel Chisindu din
20 aprilie 2016 si incheierea Curtii de Apel Chisindu din 28 octombrie 2015, cu
restituirea pricinii la rejudecare in ordine de apel la Curtea de Apel Chisinau, in alt
complet de judecatd de la faza solutionarii chestiunii privind primirea cererii de apel.

La 07 martie 2017, Valeriu Verdes prin intermediul avocatului sdu Marian
Babarad a depus cerere, prin care a solicitat corectarea greselii strecurate in decizia
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Curtii Supreme de Justitie din 26 octombrie 2016 prin excluderea din dispozitivul
acesteia a sintagmei ca se caseaza si incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28
octombrie 2015.

in motivarea cererii a indicat ci prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 28
octombrie 2015 a fost admisd cererea inaintatd de Valeriu Verdes prin intermediul
avocatului sau stagiar Angela Zlotea de repunere in termenul de declarare a apelului,
fiind repus Valeriu Verdes 1n termenul de declarare a apelului impotriva hotaririi
Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 19 noiembrie 2014. Sustine Valeriu Verdes
prin intermediul avocatului sau Marian Babara ca potrivit art. 116 alin. (5) CPC
incheierea prin care s-a facut repunerea in termen nu se supune recursului. Considera
ca inscriptionarea in dispozitivul deciziei instantei de recurs privind casarea incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 28 octombrie 2015 reprezintd o eroare evidenta, care
urmeaza a fi corectata potrivit art. 249 CPC.

Studiind cererea in raport cu materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a
respinge cererea lui Valeriu Verdes prin intermediul avocatului sdu Marian Babara
cu privire la corectarea erorii strecurate in dispozitivul deciziei Curtii Supreme
de Justitie din 26 octombrie 2016, din considerentele ce urmeaza.

in conformitate cu art. 241 alin. (1) CPC, instanta judecatoreascid adopti
hotarirea in numele legii.

In acceptiunea alin. (6) al articolului mentionat, dispozitivul cuprinde concluzia
instantei judecatoresti privind admiterea sau respingerea integrald sau partiald a
actiunii, repartizarea cheltuielilor de judecata, calea si termenul de atac al hotaririi.

Conform art. 249 alin. (1) si (2) CPC, dupa pronuntarea hotaririi, instanta care a
adoptat-o nu este in drept sa o anuleze nici sa o modifice. La cererea participantilor la
proces sau din oficiu, instanta judecatoreasca corecteaza greselile sau omisiunile din
hotarire care {in de nume, calitatea procesuald, orice alte erori materiale sau de calcul
evidente.

Din materialele pricinii rezulta ca, prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 26
octombrie 2016, in partea dispozitiva a deciziei S-a dispus casarea deciziei Curtii de
Apel Chisinau din 20 aprilie 2016 s1 incheierii Curtii de Apel Chisindu din 28
octombrie 2015, cu restituirea pricinii la rejudecare in ordine de apel la Curtea de Apel
Chisindu, in alt complet de judecata de la faza solutionarii chestiunii privind primirea
cererii de apel.

In cererea inaintatd, Valeriu Verdes prin intermediul avocatului siu Marian
Babara a solicitat corectarea greselii din decizia Curtii Supreme de Justitie din
26 octombrie 2016, prin excluderea sintagmei ,,casarea incheierii Curtii de Apel
Chisindu din 28 octombrie 2015”.

Prin urmare, norma legala citatd mai sus prevede expres atat mecanismul de
corectare a erorilor din actul judecatoresc, cat si spectrul de situatii care cad sub
incidenta acestei norme, iar pe calea indreptarii hotararii nu se poate cere corectarea
unui aspect de fond al raporturilor dintre parti si nici inldturarea dispozitiilor din
aceasta.

Astfel, pot fi corectate prin prisma art. 249 alin. (2) CPC greselile/omisiunile cu
privire la: nume, calitate procesuald, erori materiale, erori de calcul evidente.

De asemenea, Colegiul conchide, ca corectarea erorilor din actul judecatoresc
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nu poate afecta esenta solutiei instantei pronuntate asupra fondului cauzei or, dupa
pronuntarea hotararii, instanta care a adoptat-0 nu este in drept sa o anuleze nici sa o
modifice.

Colegiul retine ca, cererea lui Valeriu Verdes prin intermediul avocatului sau
Marian Babara nu decurge din corectarea carorva erori sau omisiuni din decizia
adoptata, ci In esenta schimba solutia instantei, ceea ce este inadmisibil.

Nu poate fi retinut argumentul lui Valeriu Verdes prin intermediul avocatului sau
Marian Babara cu privire la faptul ca instanta de recurs nu a fost in drept sa anuleze
incheierea Curtii de Apel Chisindu din 28 octombrie 2015, or conform art. 429 alin.
(2) CPC (2) incheierile date in apel pot fi atacate cu recurs numai o data cu decizia,
cu exceptia cazurilor ¢ind, potrivit legii, pot fi atacate separat cu recurs si cind
incheierea face imposibild desfasurarea de mai departe a procesului.

Din considerentele mentionate, Colegiul considera ca, cererea lui Valeriu Verdes
prin intermediul avocatului sdu Marian Babadra cu privire la corectarea greselii
strecurate in decizia Curtii Supreme de Justitie din 26 octombrie 2016, urmeaza a fi
respinsa.

Tn conformitate cu art. 249, art. 269-270 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge cererea lui Valeriu Verdes prin intermediul avocatului sau Marian
Babara cu privire la corectarea greselii strecurate in decizia Curtii Supreme de Justitie
din 26 octombrie 2016, in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de
catre Eugeniu Drumea impotriva lui Valeriu Verdes, intervenienti accesorii Evdochia
Verdes, Primdria or. Singera mun. Chisindau cu privire la recunoasterea valabilitdtii
contractului de vinzare-cumparare, inregistrarea dreptului de proprietate si incasarea
cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintet,

Judecator Tatiana Vieru

Judecatorii Valentina Clevadi
Tamara Chisca-Doneva
Mariana Pitic

Oleg Sternioala



