Prima instanta, Jud. Riscani mun. Chigindu: N. Arabadji dosarul nr. 2r-302/17
Instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau:
M. Ciugureanu, G. Daschevici, M. Anton

DECIZIE
12 mai 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii Mariana Pitic, Sveatoslav Moldovan

examinand, fara instiintarea participantilor la proces, recursurile declarate
de catre Moscovschii Serghei si Moscovscaia Elena,

in pricina civili la cererea de chemare in judecatd a Intreprinderii
Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr -17 mun. Chisinau impotriva lui
Moscovschii Serghei si Moscovscaia Elena cu privire la incasarea datoriei si
cheltuielilor de judecata si la cererea reconventionald a Elenei Moscovscaia
impotriva Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr-17 mun.
Chisindu cu privire la aplicarea termenului de prescriptie si recalcularea sumet,

Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 07 decembrie 2016 prin
care nu s-a dat curs apelurilor declarate de catre Moscovscaia Elena si
Moscovschii Serghei impotriva hotararii Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din
22 iulie 2016,

constata

La 07 decembrie 2016, IMGFL-17 mun. Chisindu a depus cerere de
chemare in judecata impotriva lui Moscovschii Serghei si Moscovscaia Elena cu
privire la incasarea datoriei in suma de 12 728, 71 lei si cheltuielilor de judecata.

Ulterior, la 02 decembrie 2015 Moscovscaia Elena s-a adresat cu cerere
reconventionald impotriva IMGFL-17 mun. Chisinau privind aplicarea termenului
de prescriptie si obligarea IMGFL -17 mun. Chisindu si efectueze recalculul
reiesind din termenul de prescriptie.

Prin hotdrarea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 22 julie 2016,
actiunea initiala a fost admisa, s-a incasat in mod solidar din contul Elenei
Moscovscaia si lui Serghei Moscovschii in beneficiul IMGFL-17 suma de 12 012,
10 lei cu titlu de datorie restantd pentru energia termica prestatd pand la 01
februarie 2016 si suma de 372, 20 lei cu titlu de taxa de stat, iar in total suma de
12 384, 30 lei. Actiunea reconventionala a fost respinsa.

La 22 august 2016, Moscovscaia Elena si Moscovschii Serghei au depus
apeluri nemotivate impotriva hotararii primei instante, solicitand admiterea



apelurilor si casarea hotararii Judecatoriei Rigcani mun. Chisindau din 22 iulie
2016 cu emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii initiale si admitere a
actiunii reconventionale.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 decembrie 2016, nu s-a dat
curs cererilor de apel depuse de Moscovscaia Elena si Moscovschii Serghei,
fiindu-le comunicat apelantilor despre necesitatea prezentarii motivelor de drept
si de fapt pe care se intemeiaza apelul si dovezii de plata a taxei de stat in marime
a cate 270 lei fiecare in termen de 10 zile din momentul receptionarii incheierii.
Totodata, acestora le-a fost explicat ca, in cazul in care nu vor lichida neajunsurile
in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi consideratd depusa si va fi restituita.

La 30 ianuarie 2017 Moscovschii Serghei si Moscovscaia Elena au depus
apelurile motivate, solicitdind scutirea de la plata taxei de stat, admiterea
apelurilor, casarea hotararii primei instante si emiterea unei noi hotarari de
admitere a cererii reconventionale.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 02 februarie 2017, a fost
admisa cererea Elenei Moscovscaia de scutire de la plata taxei de stat cu scutirea
acesteia de la plata taxei de stat, iar cererea lui Moscovschii Serghei de scutire de
la plata taxei de stat a fost repinsa, apelul acestuia fiind restituit.

Tot la 30 ianuarie 2017, Moscovschii Serghei si Moscovscaia Elena, au
declarat recursuri Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 07 decembrie
2016, solicitand casarea acesteia in partea ce se refera la obligarea de plata a taxei
de stat si scutirea de la plata taxei de stat.

In motivarea recursului, recurentii Moscovschii Serghei si Moscovscaia
Elena au indicat ca, prin incheierea recuratd au fost incdlcate normele de drept
procedural ce se refera la plata taxei de stat.

Invoca recurentii ca la momentul actual sunt n imposibilitate sa plateasca
taxa de stat, Moscovschii Serghei avand la intretinere o fiicd minora, achitand
lunar plata pentru chiria locuintei si pentru comoditati, astfel venitul sdu este mai
mic decat cosul minim de consum al familiei, iar Elena Moscovscaia are la
intretinere o fiica si este pensionara.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva Incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Materialele dosarului atestd faptul ca copia incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 07 decembrie 2016 a fost transmisa recurentilor la 13 ianuarie 2017
(f.d. 92) si a fost receptionata de catre Moscovscaia Elena la 20 ianuarie 2017 si
de catre Moscovschii Serghei la 25 ianuarie 2017 (f.d. 95).

In circumstantele relevate recursurile declarate de catre Moscovscaia
Elena si Moscovschii Serghei la 30 ianuarie 2017 se considera a fi depuse in
termenul prevazut de lege.

La 19 aprilie 2017, in adresa intimatei IMGFL-17 a fost expediata spre
cunostinta copia recursurilor declarate de catre Moscovscaia Elena si
Moscovschii Serghei, cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintei la
recurs.



Intimata nu si-a valorificat dreptul procedural de a depune referinta la
recursul declarat de catre Moscovschii Serghei si Moscovscaia Elena.

In conformitate cu art. 426 CPC, prezentul recurs se examineaza fard
instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate Tn recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierii recurate, din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 426 al. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecdtori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs dupi ce
examineaza recursul impotriva Incheierii, este in drept sa respingad recursul si sa
mentina Incheierea recurata.

Tn conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC, dacd cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si dacad cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere, fara instiintarca
participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordind apelantului un termen
pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin prisma art. 365 alin. (1) lit. d) si alin. (4) CPC, in cererea de apel se
indicd motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul si se anexeaza
dovada de plata a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

Din materialele pricinii rezulta ca, prin hotararea Judecatoriei Riscani mun.
Chisinau din 22 iulie 2016, actiunea initiala a fost admisa, s-a incasat in mod
solidar din contul Elenei Moscovscaia si lui Serghei Moscovschii in beneficiul
IMGFL-17 suma de 12 012, 10 lei cu titlu de datorie restantd pentru energia
termicd prestata pana la 01 februarie 2016 si suma de 372, 20 lei cu titlu de taxa
de stat, iar in total suma de 12 384, 30 lei. Actiunea reconventionala a fost
respinsa.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 decembrie 2016, nu s-a dat
curs cererilor de apel depuse de Moscovscaia Elena si Moscovschii Serghei,
fiindu-le comunicat apelantilor despre necesitatea prezentarii motivelor de drept
si de fapt pe care se intemeiaza apelul si dovezii de plata a taxei de stat in marime
a cate 270 lei fiecare in termen de 10 zile din momentul receptionarii Tncheierii.
Totodata, acestora le-a fost explicat ca, in cazul in care nu vor lichida neajunsurile
in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita.

In circumstantele enuntate si in contextul normelor de drept citate supra,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 decembrie 2016 de a
nu da curs apelurilor ca fiind legala si intemeiata, or, cereile de apel au fost
depuse fara a fi indicate motivele de drept si de fapt pe care se intemeiaza
apelurile si fara prezentarea dovezii de plata a taxei de stat.



Nu pot fi retinute argumentele recurentilor precum ca incheierea este
ilegala 1n partea ce tine de obligarea de plata a taxei de stat, intrucat la momentul
actual dansii sunt in imposibilitate sa plateasca taxa de stat, avand o situatie
financiara precara, intrucat recurentii/apelanti nu au solicitat in cererea de apel
scutirea de la plata taxei de stat, astfel instanta de apel nu a avut nici un temei sa-i
scuteasca in lipsa unei cereri in acest sens a apelantilor.

Or, potrivit art. 85 alin. (4) CPC, in functie de situatia materiald si de
probele prezentate in acest sens, persoana fizicd sau juridica este scutitd de catre
judecator (de catre instanta judecatoreascd) de plata taxei de stat sau de plata unei
parti a ei.

Astfel, pentru a fi examinata chestiunea cu privire la scutirea taxei de stat,
recurentii urmau sa indice in cererea de apel cerinta cu privire la scutirea de la
plata taxei de stat si probele doveditoare in acest sens, cererea de scutire de la
plata taxei de stat pentru depunerea apelului urma sa fie inaintata in instanta de
apel, odata cu prezentarea apelului nemotivat.

Date fiind cele relatate, se reitereaza ca incheierea de a nu se da curs apelului
declarat de catre Moscovscaia Elena si Moscovschii Serghei este legald si
intemeiata, deoarece in lipsa solicitarii de scutire de la plata taxei de stat, instanta
de apel nu era in drept din oficiu sd-1 scuteasca de plata acesteia.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie accentueaza cd o asemenea solutie este compatibild cu standardele
inserate in textul art. 6 paragraf 1 din Conventia Europeand pentru Apararca
Drepturilor Omului §i a Libertdtilor Fundamentale, Curtea Europeana a
Drepturilor Omului stabilind in jurisprudenta degajata ca in situatia in care
legislatia procesuala permite declararea apelului impotriva hotararii instantei de
fond, instanta superioard poate restrictiona dreptul la apel doar daca constata ca
apelul respectiv nu corespunde cerintelor legale aplicabile (speta Tudor-Comert c.
Moldovei, hotararea din 04 noiembrie 2008, definitiva din 04 februarie 2009).

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea
recuratd este intemeiatd si legald, iar argumentele invocate de cétre recurenti sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de catre
Moscovscaia Elena si Moscovschii Serghei si a mentine incheierea Curtii de Apel
Chiginau din 07 decembrie 2016.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Moscovscaia Elena si Moscovschii
Serghei.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 decembrie 2016 in
pricina civila cererea de chemare in judecati a Intreprinderii Municipale de



Gestionare a Fondului Locativ-17 mun. Chisindu mpotriva lui Moscovchii
Serghei si Moscovscaia Elena cu privire la Tncasarea datoriei si cheltuielilor de
judecata si la cererea reconventionalda a Elenei Moscovscaia Tmpotriva
Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ -17 mun. Chisinau cu
privire la aplicarea termenului de prescriptie si recalcularea sumei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii Sveatoslav Moldovan
Mariana Pitic



