Dosarul nr.2rc-360/17
prima instanta: (Curtea de Apel Balti) N. Chircu

DECIZIE

17 mai 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Nicolae Craiu
Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de catre creditorul Biroul Vamal Nord,

in pricina civila la cererea introductiva depusda de catre Societatea pe Actiuni
»S>eminte Nord” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 28 martie 2017, prin care a fost respinsa
cererea de repunere in termenul de inaintare a cererii de validare a creantei depusa de
catre Biroul Vamal Nord in cadrul procesului de insolvabilitate a Societatii pe Actiuni
,.,Seminte Nord”,

constata:

La 12 iulie 2010 SA ,,Seminte Nord” s-a adresat in judecata cu cerere introductiva
prin care a solicitat intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine.

Prin incheierea Curtii de Apel Economice din 14 iulie 2010, a fost admisa spre
examinare cererea introductiva. In scopul prevenirii modificarii starii bunurilor debitorului
s-au aplicat masurile corespunzitoare de asigurare. In calitate de aministrator provizoriu a
fost desemnat i1 ,,.Vedernic Emilia” (f.d.1).

Prin hotarirea Curtii de Apel Economice din 25 octombrie 2010, a fost intentat
procesul de insolvabilitate fata de SA ,,Seminte Nord” si s-a desemnat in functie de
administrator al debitorului 11 ,,Vedernic Emilia”.

S-au mentinut masurile de asigurare aplicate prin incheierea din 14 iulie 2010.

S-a convocat prima adunare de raportare si de validare a creantelor pentru 26
noiembrie 2010, ora 10-30.

Creditorii au fost obligati sa depuna creantele sale pina la prima adunare de validare
si sd precizeze neintirziat bunurile din masa debitoare asupra carora detin un drept
prioritar, precum si temiul acestui drept.



Administratorul a fost obligat sd prezinte instantei de insolvabilitate un raport cu
privire la executarea masurilor de aigurare aplicate fatd de debitor, sd verifice temeiurile
si cauzele survenirii insolvabilitatii, marimea si structura masei debitoare, persoanelor
responsabile si a fondatorilor, sa notifice organele de resort despre intentarea procesului
de insolvabilitate fatd de SA ,,Seminte Nord” (f.d. 2).

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 23 ianuarie 2014, s-a dispus continuarea
procedurii de insolvabilitate cu intrarea SA ,,Seminte Nord” in faliment.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 17 decembrie 2015, a fost destiuita Vedernic
Emilia din functia de lichidator al debitorului si s-a desemnat in functia data Victor Topor
(f.d. 30-31).

La 27 octombrie 2016, Biroul Vamal Balti, care prin ordinul Serviciului Vamal din
18 noiembrie 2016 a fost reorganizat in Biroul Vamal Nord, a depus cerere de inaintare
si de validare a creantelor in suma de 279 343,94 lei. Totodata Biroul Vamal Balti
(reorganizat in Biroul Vamal Nord) a solicitat repunerea in termenul de Tnaintare a cererii
de validare a creantei sale (f.d. 7072).

In motivarea cererii sale, Biroul Vamal a mentionat ci obligatia vamali a aparut ca
consecinta a emiterii deciziei de regularizare nr. 42 din 01 aprilie 2013 prin care debitorul
s-a obligat sd achite drepturile de import in suma de 279 343,94 lei. Decizia data a fost
adusa la cunostinta lichidatorului debitorului Vedernic Emilia, care nu a fost atacata de
catre ultima.

Totodatda sustine Biroul Vamal ca din momentul intentarii procesului de
insolvabilitate si pind la momentul dat, nu a fost inclus in rindul creditorului debitorului
insolvabil, nefiind asigurate in niciun mod obligatiile de plata a debitorului catre bugetul
public national.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 28 martie 2017, a fost respinsa cererea de
repunere in termenul de inaintare a cererii de validare a creantei depuse de Biroul Vamal
Nord in cadrul procesului de insolvabilitate a SA ,,Seminte Nord”.

S-a respins cererea de validare a creantei Tnaintate de catre Biroul Vamal Nord, ca
fiind depusa tardiv (f.d. 92-95).

La 13 aprilie 2017, Biroul Vamal Nord a declarat recurs impotriva incheierii Curtii
de Apel Bilti din 28 martie 2017, solicitind admiterea recursului, casarea incheierii
contestate cu emiterea unei noi decizii prin care sa fie repusi in termenul de Tnaintare a
cererii de validare a creantei fata de debitorul insolvabil.

In motivarea cererii de recurs, recurentul a invocat ci instanta de insolvabilitate
eronat nu a admis cererea de repunere in termenul de Tnaintare a cererii de validare,
deoarece potrivit deciziei de regularizare care a fost emisa de catre Biroul Vamal Nord,
SA ,,Seminte Nord” se face obligat fata de bugetul de stat cu suma de 281 478,67 lei.

Totodata recurentul sustine cad lichidatorul debitorului insolvabil prin neatacrea
deciziei supra enuntate recunoaste suma creantei inaintate de catre Biroul Vamal.

Potrivit art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, hotaririle
si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Conform art. 1 alin. (4) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, procesul
de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de procedura civila
si cu cele ale prezentei legi.



Prin urmare acelasi termen de declarare a recursului a fost prevazut si prin prisma
art. 425 CPC.

In conformitate cu art. 110 CPC, termen de proceduri este intervalul, stabilit de lege
sau de judecatd (judecator), in interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la
proces si alte persoane legate de activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte
de procedura ori sd incheie un ansamblu de acte.

Potrivit art. 112 alin. (1) CPC termenul stabilit in ani expira in luna §i ziua respectiva
a ultimului an al termenului. Alineatul (3) al aceluiasi articol prevede ca, actul de
procedura pentru care este stabilit un termen poate fi indeplinit pina la ora 24 a ultimei
zile din termen.

Conform art. 113 alin. (1) CPC, dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza o
datd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de instanta judecatoreasca
(judecator).

Nu poate fi retinut argumentul recurentului ca incheierea motivata a receptionat-0 la
05 aprilie 2017, deoarece materialele pricinii atestd faptul ca Curtea de Apel Balti la 28
martie 2017 a emis incheierea integral, dar nu dispozitivul acesteia.

Prin urmare, dat fiind faptul ca incheierea Curtii de Apel Balti a fost pronuntata in
sedinta de judecata integral in prezenta reprezentantului Biroului Vamal, termenul de
depunere a recursului urmeaza a fi calculat din data pronuntarii actului judecatoresc — 28
martie 2017, care a expirat la 12 aprilie 2017.

Totodata este de mentionat ca Biroul Vamal declarind prezentul recurs la 13 aprilie
2017, inafara termenul de procedura, nu solicita repunerea acestuia.

Or, potrivit art. 75 alin. (4) CPC, actele procedurale efectuate de reprezentant in
limitele Tmputernicirilor sale sint obligatorii pentru persoana reprezentata in masura in
care ele ar fi fost efectuate de ea insasi. Culpa reprezentantului este echivalentd culpei
partii.

In conformitate cu prevederile art. 56 alin. (1) si (3) si 61 alin.(I) Codul de procedura
civila, participantii la proces sint in drept sa atace actele judiciare si sd-si exercite toate
drepturile procedurale acordate de legislatia procedurala civila. Participantii la proces sint
obligati sd se foloseascd cu buna-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta
judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se urmareste
tergiversarea procesului sau inducerea sa 1n eroare.

Buna-credintd prezuma ca partea este obligatd la intervale rezonabile de timp sa
manifeste diligentd si sd se intereseze de soarta dosarelor despre care cunosc cu
certitudine cd se afla pe rolul instantei cu participarea lor si sd respecte termenele
prevazute de lege.

Colegiul civil, comercial s1 de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera necesar a mentiona si faptul ca recurentul, cunoscind la 28 martie 2017 despre
continutul incheierii emise de catre instanta de insolvabilitate, nu a luat masurile necesare
dupa cum sugereaza jurisprudenta CEDO, de a proteja drepturile sale de acces la instanta,
in speta contestarea la timp a actului de dispozitie a Curtii de Apel. Or, instanta de apel
la pronuntarea incheierii contestate a explicat participantilor procesul modul si termenul

caii de atac, fapt ce rezulta din procesul-verbal al sedintei de judecata din 28 martir 2017
(f.d. 91).



Din considerentele enuntate Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considerda de a respinge recursul declarat de catre Biroul
Vamal ca fiind depus tardiv fara a se pronunta asupra fondului si de a mentine incheierea
contestata.

In conformitate cu art. 427 alin. 1) lit. a), art. 428 alin. (1) CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,
decide
Se respinge recursul declarat de catre creditorul debitorului insolvabil Biroul Vamal
Nord.
Decizia este irevocabila.
Presedintele sedintei, judecator, Tatiana Vieru

Judecatori Nicolae Craiu

Oleg Sternioala



