Prima instanta: Eg. Fistican Dosarul nr. 2ri-115/17
(Curtea de Apel Chiginau)

DECIZIE
17 mai 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu

Judecatorii Sveatoslav Moldovan
Maria Ghervas
Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand, fard instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de cétre
Visotkaia Ecaterina si Nevreanschi Vladimir,

in pricina civila a Societatii cu Raspundere Limitatda Ecatcom-Lux” in proces de
insolvabilitate,

impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 02 decembrie 2016, prin care cererea
lichidatorului Societatii cu Raspundere Limitata "Ecatcom-Lux” — Balan Vladimir privind
tragerea la raspundere subsidiara a membrilor de conducere ale debitorului insolvabil a
fost admisa in parte si dispusa tragerea la raspundere subsidiara a membrilor de conducere
ale Societatii cu Raspundere Limitata ”Ecatcom-Lux” - Visotkaia Ecaterina si Nevreanschi
Vladimir si incasatd in mod solidar din contul acestora in beneficiul Societdtii cu
Raspundere Limitata "Ecatcom-Lux” suma de 3.373.809,02 lei la contul acumulatorului
deschis de lichidator pentru distribuirea creditorilor validati conform tabelului definitiv al
creantelor, 1n rest, cererea a fost respinsa,

constata:

La 18 septembrie 2013, BC ”EuroCreditBank” SA a depus in instanta de
insolvabilitate cerere introductiva cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate in
privinta SRL ”Ecatcom-Lux”, invocand drept motiv incapacitatea de plata a debitorului.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 07 octombrie 2013, a fost admisa spre
examinare cererca introductiva cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate in
privinta SRL “Ecatcom-Lux”.

Prin hotdrarea Curtit de Apel Chisindu din 17 martie 2014, a fost constatatd
insolvabilitatea si intentatd procedura de insolvabilitate in privinta SRL “Ecatcom-Lux”,
iar 1n calitate de administrator al insolvabilitatii a fost desemnat Balan Vladimir.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 iunie 2014, a fost intentata procedura
de faliment in privinta SRL ”Ecatcom-Lux”, iar in calitate de lichidator a fost desemnat
Balan Vladimir.



La 02 martie 2016, lichidatorul SRL ”Ecatcom-Lux” — Balan Vladimir a depus in
instanta de insolvabilitate cerere, solicitind, in temeiul art. 248 alin. (1) lit. lit. €) si h) din
Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, tragerea la raspundere subsidiara a
membrilor organelor de conducere ale debitorului insolvabil in persoana
administratorului/fondator cu 100% 1in capitalul social - Visotkaia Ecaterina si
administratorului - Nevreanschi Vladimir, cu incasarea in mod solidar din contul acestora
in beneficiul SRL “Ecatcom-Lux” in procedura falimentului suma de 10.156.637,86 lei cu
titlu de datorie.

in sustinerea cererii lichidatorul Balan Vladimir a invocat ci la 12 iunie 2014 a fost
convocata sedinta de validare a creantelor SRL ”Ecatcom-Lux” in cadrul careia instanta de
insolvabilitate a validat creantele creditorilor in marime totala de 10.693.382,86 lei.

Pe parcursul procesului de insolvabilitate au fost valorificate toate bunurile
debitorului, iar 1n rezultat au fost stinse creantele doar in marime de 536.745 lei.

Declara ca in rezultatul valorificarii masei debitoare au rdmas neachitate si imposibil
de stins creantele creditorilor Tn marime de 10.156.637,86 lei, fapt ce rezulta din tabelul
definitiv consolidat, actualizat la 29 octombrie 2015.

Concomitent, indica ca la moment debitorul nu dispune de careva bunuri, care ar
acoperi totalmente cheltuielile procesului de insolvabilitate.

Mentioneazd lichidatorul cd, verificand cauza aparitiei stirii de insolvabilitate a
debitorului, a constatat cd conform contractului de gaj din 03 ianuarie 2011 si Acordului
aditional la acesta din 28 iunie 2011 incheiat cu BC “EuroCreditBank” SA, SRL
“Ecatcom-Lux” a depus in gaj universalitatea de bunuri mobile ce constau din produse
alimentare 1n valoare de 3.000.000 lei. Valoarea de gaj a marfurilor enuntate fiind stabilita
de 2.110.000 lei.

Invocd cd prin gajul instituit asupra marfurilor indicate debitorul a garantat
executarea obligatiilor fatd de banca ce rezulta din contractul de credit nr. C.L.1216-498
din 28 iunie 2011 in marime de 2.000.000 lei.

Sustine ca in urma inventarierii patrimoniului debitorului s-a constatat cd aceasta
marfa de fapt lipseste, fiind instrainatd de catre debitor, care n-a asigurat substituirea ei cu
0 alta marfa de aceiasi valoare.

De asemenea, s-a constatat ca potrivit contractului de credit nr. S 110099 din 16
decembrie 2011, SRL ”Ecatcom-Lux” a beneficiat de un credit in valoare de 901.000 lei,
iar conform contractului de credit nr. S110100 din 16 decembrie 2011 a mai beneficiat de
un credit in valoare de 1.066.000 lei, iar in scopul garantdrii executdrii obligatiilor
asumate, debitorul a depus in gaj, conform contractelor de gaj nr. S110099/A din 16
decembrie 2011 st nr. S 110099/E din 16 decembrie 2011, bunuri mobile ce prezinta
produse alimentare si mijloace de transport in valoare de 2.870.562,58 lei si respectiv de
1.210.000 lei.

La fel indicd c3a, in urma inventarierii bunurilor debitorului, S-a mai constatat ca
bunurile gajate - produse alimentare si unitati de transport: nr. de inmatriculare: C OU 918
(MAN TGA 18.430) si C 113 RA (CEREAU C 381 BR), de fapt lipsesc, fiind instrdinate
de catre debitor.

Astfel, prin actiunile sale persoanele cu functii de raspundere ale SRL “Ecatcom-
Lux” - Visotkaia Ecaterina si Nevreanschi Vladimir, prin inseldciune, punind in gaj
aceleasi bunuri mobile (produse alimentare), au beneficiat de credite in proportii deosebit
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de mari si nici n-au asigurat atit rambursarea acestora, cat si existenta gajului suficient
pentru stingerea datoriilor asumate fatd de BC “EuroCreditBank” SA si BC ”Moldova
Agroindbank” SA, fapt prin ce au prejudiciat considerabil pe creditorii sai prin
imposibilitatea recuperarii creditelor acordate.

Totodata, sustine lichidatorul cd in aceiasi perioada de timp, si anume la 05
septembrie 2011, SRL “Ecatcom-Lux”, in persoana directorului Visotkaia Ecaterina, a
incheiat un contract de imprumut cu OM “Credit Profit” SRL, primind mijloace banesti in
suma de 399.000 lei, pe care, de asemenea, nu le-a rambursat pe deplin.

Suplimentar, indica ca prin hotararea Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 07
octombrie 2013, s-a stabilit ca la 21 decembrie 2011 SRL “Ecatcom-Lux” a preluat de la
SRL ”Fruct Logistic”, pentru transportarea in Federatia Rusd, marfa (struguri in stare
proaspata) in valoare de 3.760 dolari SUA, care insa nu a fost predata la destinatie.

Afara de aceasta, potrivit deciziei IFS mun. Chisinau din 28 februarie 2014 nr.
255/2/8 s-a constatat diminuarea de catre SRL “Ecatcom-Lux” a impozitelor pentru
perioada anilor 2009 — 2013, cu incasarea in acest sens la buget a datoriilor la impozite in
marime de 4.361.359,84 lei, precum si, penalitatilor si amenzilor in marime de 2.421.469
lei.

Mai mult ca atit, la cererea [FS mun. Chisindu, debitorul nu a prezentat documentele
contabile la control pentru asigurarea verificarii sub toate aspectele a activitatii sale.

Invoca lichidatorul ca directorul intreprinderii insolvabile de la 12 martie 2008 — 19
octombrie 2012 a fost Visotkaia Ecaterina, iar incepand cu 29 octombrie 2012 —
Nevreanschi Vladimir.

De asemenea, mai sustine lichidatorul ca din constatarile mentionate supra rezulta ca
SRL “Ecatcom-Lux” a devenit insolvabilda inca din anii 2011-2012, iar organele de
conducere ale societdtii (administratorul si asociatil) nu au intreprins careva masuri in
vederea stingerii obligatiilor apdrute fatd de creditori, dupd cum nici nu au solicitat
instantei de judecatd initierea procedurii de insolvabilitate in legaturd cu imposibilitatea
achitarii datoriilor.

Cu atit mai mult, cda membrii organelor de conducere ale debitorului nu au conlucrat
cu administratorul provizoriu/lichidatorul si nu au transmis acestuia toate informatiile cu
privire la activitatea debitorului si la patrimoniului sau, precum si documentele activitatii
economice si documentele de evidenta contabild, inclusiv stampila Intreprinderii.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 02 decembrie 2016, cererea lichidatorului
SRL “Ecatcom-Lux” — Balan Vladimir privind tragerea la raspundere subsidiara a
membrilor organelor de conducere ale debitorului insolvabil a fost admisd in parte si
dispusa tragerea la raspundere subsidiard a membrilor organelor de conducere ale SRL
“Ecatcom-Lux” - Visotkaia Ecaterina si Nevreanschi Vladimir, cu incasarea in mod
solidar din contul acestora sumei de 3.373.809,02 lei in beneficiul SRL “Ecatcom-Lux” la
contul acumulatorului deschis de lichidator pentru distribuirea ulterioard creditorilor
validati conform tabelului definitiv al creantelor, in rest, cererea a fost respinsa.

La 27 februarie 2017, Visotkaia Ecaterina si Nevreanschi Vladimir, prin intermediul
reprezentantului — avocatul Vasile Pruteanu in baza mandatului seria MA nr. 0485330 din
27 aprilie 2016, au declarat recurs impotriva hotararii instantei de insolvabilitate, solicitind
repunerea recursului in termenul de declarare, admiterea acestuia, cu casarea hotararii



Curtii de Apel Chisindu din 02 decembrie 2016 si emiterea unei noi hotarari de respingere
a cererii lichidatorului privind tragerea lor la raspundere subsidiara, ca neantemeiata.

In sustinerea recursului Visotkaia Ecaterina si Nevreanschi Vladimir au invocat
ilegalitatea si netemeinicia hotararii instantei de insolvabilitate, declarand ca Curtea de
Apel Chisinau a examinat superficial prezenta spetd, interpretind si aplicand eronat
normele de drept material.

Declara ca instanta de insolvabilitate a ignorat prevederile art. 68 alin. (2) si art. 15
alin. (1) din Legea insolvabilitatii, adicd nu a fost stabilita culpa lor la ducerea
intreprinderii la stare de insolvabilitate.

De asemenea, sustin ci potrivit datelor Camerei Inregistririi de Stat in perioada 12
martie 2008 — 29 octombrie 2012 in calitate de administrator al SRL “Ecatcom-Lux” a
figurat Ecaterina Visotkaia, iar incepand cu 29 octombrie 2012 — Nevreanschi Vladimir,
insa de fapt incepand cu 30 octombrie 2012, imediat dupa numirea ultimului in functia de
administrator, Miron Veaceslav si-a asumat intreaga raspundere juridica si materiald
pentru activitatea societatii, preludnd astfel conducerea activitatii intreprinderii, fapt ce
rezulta si din procura din 13 noiembrie 2013, care a fost intocmita pe numele acestuia cu
intarziere.

Referitor la termenul de declarare a recursului indica ca acesta a fost omis din cauza
ca instanta de insolvabilitate nu le-a expediat copia hotararii recurate nici pana in prezent,
cu aceasta facand cunostinta abia la 22 februarie 2017, accesand pagina web a Curtii de
Apel Chisindu, cand aceasta a fost facuta publica.

Conform art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, hotdrarile si incheierile instantei de
insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile calendaristice din data
pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege, iar art. 248 alin. (6) din
aceeasi Lege prevede ca hotararea judecdtoreasca privind raspunderea membrilor
organelor de conducere ale debitorului poate fi contestata cu recurs de persoancle vizate in
ea, in toate cazurile asupra actiunilor prevazute la alin. (1) din articolul respectiv.

Materialele dosarului atesta faptul ca copia hotararii Curtit de Apel Chisinau din 02
decembrie 2016 a fost expediata in adresa recurentilor Visotkaia Ecaterina si Nevreanschi
Vladimir la 20 martie 2017 (f.d. 157).

In circumstantele relevate, recursul declarat de citre Visotkaia Ecaterina si
Nevreanschi Vladimir la 28 februarie 2017, se considera depus in termenul prevazut de
lege si indreptat impotriva unei hotarari judecatoresti care se supune recursului.

La 24 martie 2017, in adresa debitorului insolvabil SRL ”Ecatcom-Lux” si
lichidatorului Balan Vladimir a fost expediata copia recursului declarat de catre Visotkaia
Ecaterina si Nevreanschi Vladimir, cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintei,
insd partile nu si-au valorificat dreptul procedural respectiv si nu au depus referintd in
termenul stabilit.

in conformitate cu art. 444 CPC, prezentul recurs se examineaza fira instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
considerd cd recursul urmeaza a fi admis, cu casarea integrala a hotararii Curtii de Apel
Chisinau din 02 decembrie 2016 si restituirea pricinii spre rejudecare in instanta de
insolvabilitate, in alt complet de judecata, din urmatoarele considerente.
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In conformitate cu art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
procesul de insolvabilitate se desfagsoara in conformitate cu prevederile Codului de
procedura civila si cu cele ale prezentei legi.
din culpa fondatorilor (membrilor) lui, a membrilor organului executiv sau a unor alte
persoane care au dreptul de a da indicatii obligatorii pentru debitor ori care pot influenta in
alt mod actiunile debitorului (insolvabilitate intentionatd), acestia poarta raspundere
subsidiara solidara fata de creditori in masura in care bunurile debitorului sunt insuficiente
pentru executarea creantelor creditorilor.

Din dispozitiile art. 247 alin. alin. (1) si (2) din aceeasi Lege rezulta ca, membri ai
organelor de conducere ale debitorului pot fi: debitorul persoana fizica ce desfasoara
activitate individuald de intreprinzator, fondatorul Iintreprinderii individuale sau al
gospodariei taranesti (de fermier), administratorii societdtilor comerciale, membrii
organelor executive, membrii consiliilor de supraveghere (de observatori), lichidatorii si
membrii comisiilor de lichidare, contabilii. Prevederile alin. (1) se aplica persoanelor care
detineau functiile respective la data intentarii procesului de insolvabilitate, precum si celor
care au detinut aceste functii pe parcursul ultimelor 24 de luni anterioare intentarii
procesului.

Potrivit art. 248 alin. alin. (1), (4), (5) si (6) din Legea insolvabilitatii, daca in cadrul
procesului sunt identificate persoane carora le-ar fi imputabila aparifia starii de
instanta de insolvabilitate poate dispune ca o parte din datoriile debitorului insolvabil sa
fie suportate de membrii organelor lui de conducere si/sau de supraveghere, precum si de
orice alta persoana, care i-au cauzat insolvabilitatea prin una dintre urmatoarele actiuni: a)
folosirea bunurilor sau creditelor debitorului in interes personal; b) desfasurarea unei
activitagi comerciale in interes personal sub acoperirea debitorului; ) majorarea fictiva a
pasivelor debitorului si/sau deturnarea (ascunderea) unei parti din activul debitorului; d)
procurarea de fonduri pentru debitor la preturi exagerate; €) tinerea unei contabilitati
fictive sau contrare prevederilor legii, precum si contribuirea la disparitia documentelor
contabile, a documentelor de constituire si a stampilei; f) dispunerea continuarii unei
activitati a debitorului care il duce in mod vadit la incapacitatea de plata; g) dispunerea, in
luna precedenta incetarii platilor, de a se plati cu preferinta unui creditor in dauna celorlalti
creditori; h) nedepunerea cererii de intentare a procesului de insolvabilitate conform
prevederilor art. 14; i) comiterea altor actiuni care au dus daune propriettii debitorului. In
caz de pluralitate, raspunderea persoanelor prevazute la alin. (1) este solidara, cu conditia
ca aparitia starii de insolvabilitate sa fie actuala sau anterioara perioadei in care si-au
exercitat mandatul ori au detinut pozitia ce ar fi putut cauza insolvabilitatea debitorului.
Persoanele in cauzad se pot apdra de solidaritate daca, in organele colegiale de conducere
ale debitorului, s-au opus actelor sau faptelor care au cauzat insolvabilitatea sau daca au
lipsit de la luarea deciziilor care au cauzat insolvabilitatea si au facut sa se consemneze,
ulterior luarii deciziei, opozitia lor la aceste decizii. Masura prevazuta la alin. (1) se
prescrie in termen de 3 ani de la data la care a fost cunoscuta sau trebuia sa fie cunoscuta
persoana care a cauzat starea de insolvabilitate, dar nu mai devreme de 2 ani de la data
hotararii de intentare a procedurii de insolvabilitate. In toate cazurile, asupra actiunii



prevazute la alin. (1), instanta de insolvabilitate se pronuntd prin hotarire, care poate fi
contestata cu recurs de persoanele vizate in ea.

Astfel, legiuitorul a stabilit expres situatiile in care membrii organelor de conducere
si/sau de supraveghere, precum si orice altd persoana care au contribuit la aparitia starii de
insolvabilitate a debitorului, pot fi trasi la raspundere subsidiarda de catre instanta de
insolvabilitate.

Se retine ca raspunderea nu devine automat operantd in toate cazurile in care pasivul
social nu poate fi acoperit, ci doar atunci cdnd se demonstreaza ca prin actiunea culpabila
si intentionatd, subiectii vizati au cauzat starea de insolvabilitate prin savarsirea a vreo
uneia din faptele enumerate in art. 248 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29
iunie 2012 si a caror consecinte sau materializat prin crearea, mentinerea sau aprofundarea
starii de insolvabilitate, fiind astfel necesar intrunirea cumulativd a tuturor conditiilor
pentru tragerea la raspunderea juridico-civild, adica sa existe: un prejudiciu; o fapta ilicita;
legatura cauzald intre fapta ilicitd si prejudiciu si vinovatia persoanei responsabile. Iar, in
caz de pluralitate, raspunderea persoanelor indicate este solidara, cu conditia ca aparitia
starii de insolvabilitate sd fie actuald sau anterioara perioadei In care si-au exercitat
mandatul ori au detinut pozitia, ce ar fi putut cauza insolvabilitatea debitorului.

Din suportul probatoriu prezent la materialele dosarului rezulta ca prin hotararea
Curtii de Apel Chisinau din 17 martie 2014, a fost constatatd insolvabilitatea si intentata
procedura de insolvabilitate in privinta SRL “Ecatcom-Lux”, iar in calitate de
administrator al insolvabilitatii a fost desemnat Balan VIadimir.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 iunie 2014, a fost intentata procedura
de faliment in privinta SRL “Ecatcom-Lux”, iar in calitate de lichidator a fost desemnat
Balan Vladimir.

La 02 martie 2016, lichidatorul SRL ”Ecatcom-Lux” — Balan Vladimir a depus in
instanta de insolvabilitate cerere, solicitind, in temeiul art. 248 alin. (1) lit. lit. €) si h) din
Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, tragerea la raspundere subsidiard a
membrilor organelor de conducere ale debitorului insolvabil in persoana administratorului
/fondator cu 100% 1in capitalul social - Visotkaia Ecaterina si administratorului -
Nevreanschi Vladimir, cu incasarea in mod solidar din contul acestora in beneficiul SRL
”Ecatcom-Lux” in procedura falimentului sumei de 10.156.637,86 lei cu titlu de datorie.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 02 decembrie 2016, cererea lichidatorului
SRL “Ecatcom-Lux” — Balan Vladimir privind tragerea la raspundere subsidiara a
membrilor organelor de conducere ale debitorului insolvabil a fost admisa in parte si
dispusa tragerea la raspundere subsidiard a membrilor organelor de conducere ale SRL
“Ecatcom-Lux” - Visotkaia Ecaterina si Nevreanschi Vladimir, cu incasarea in mod
solidar din contul acestora sumei de 3.373.809,02 lei in beneficiul SRL ”Ecatcom-Lux” la
contul acumulatorului deschis de lichidator pentru distribuirea ulterioard creditorilor
validati conform tabelului definitiv al creantelor, in rest, cererea a fost respinsa.

Instanta de insolvabilitate si-a motivat solutia facand referire la faptul ca in spetd se
atesta conditii legale de tragere la raspundere subsidiara a membrilor de conducere a SRL
“Ecatcom-Lux” - Visotkaia Ecaterina si Nevreanschi Vladimir, manifestate prin
dispunerea continudrii unei activitati a debitorului, care il duce 1n mod vadit la incapacitate
de plata si nedepunerea cererii de intentare a procesului de insolvabilitate conform
prevederilor art. 14 din Legea insolvabilitatii.
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In opina instantei de insolvabilitate drept temei de tragere la raspunderea solidara a
Ecaterinei Visotkaia si a lui Vladimir Nevreanschi a servit Raportul administratorului
insolvabilitatii. SRL “Ecatcom-Lux” - Balan Vladimir din care rezultd ca starea de
Incapacitate de plata a debitorului a aparut incepand cu anul 2011, cand acesta a incetat de
a-si achita datoriile fata de creditorii sai.

De asemenea, instanta de insolvabilitate a concluzionat ca anume din cauza
desfasurarii unei activitati ineficiente din partea membrilor organelor de conducere in
persoana Ecaterinei Visotkaia si a lui VIadimir Nevreanschi, intreprinderea SRL
”Ecatcom-Lux” a devenit insolvabila.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd solutia data in prezentul litigiu drept una arbitrara, or, instanta de insolvabilitate
S-a expus in privinta rationamentului tragerii la raspundere subsidiard a membrilor
organelor de conducere ale debitorului SRL “Ecatcom-Lux” - Visotkaia Ecaterina si
Nevreanschi Vladimir, cu incasarea in mod solidar din contul acestora sumei de 3.373.809,
02 lei pentru distribuirea ulterioard creditorilor validati conform tabelului definitiv al
creantelor, fard a elucida urmatoarele aspecte.

Dupa cum s-a constatat supra la data intentdrii procesului de insolvabilitate in
privinta SRL ”Ecatcom-Lux” — 17 martie 2014, datoria acesteia fatd de creditorii sai, a
constituit suma de 3.910.554,02 lei, dintre care pe parcursul procesului de insolvabilitate a
fost stinsa doar 536.745 lei (f.d. 5).

Totodata, in cadrul sedintei de validare a creantelor din 04 decembrie 2015 au fost
validate creantele urmatorilor creditori: BC ”Moldova Agroindbank™” — 1.559.227,01 lei,
la rangul garantat; BC “EuroCreditBank” SA — 2.191.790,95 lei, la rangul garantat; OM
”Credit Profit” SRL — 48.698,93 lei, de rangul V; SRL Fruct Logistic” — 110.837,13 lei,
de rangul V si IFS Chisinau — 4.361.359,84 lei, de rangul 111 si respectiv 2.421.4609 lei, de
rangul VI (f.d. 5).

Din cererea lichidatorului Balan Vladimir din 02 martie 2016 rezulta ca debitorul
SRL “Ecatcom-Lux” a intrat in incapacitate de plata in perioada de activitate a organelor
de conducere - Visotkaia Ecaterina si Nevreanschi Vladimir, anii 2011-2012, care dupa
parerea acestuia, nu au intreprins careva masuri in vederea stingerii obligatiilor aparute
fatd de creditori si nici nu au depus cerere introductiva in acest sens 1n instanta de judecata
privind initierea procedurii de insolvabilitate in legdtura cu imposibilitatea achitarii
datoriilor, concluzie, care ulterior, a fost preluatd de catre Curtea de Apel Chisindu in
hotararea recurata, fara a fi verificata cu precizie aceasta informatie.

In acest context, instanta de recurs retine cd in vederea tragerii la raspundere
subsidiard a persoanelor de conducere ale SRL “Ecatcom-Lux” - Visotkaia Ecaterina si
Nevreanschi Vladimir, actiunile culpabile ale acestora, prevazute de alin. (1) art. 248 din
Legea insolvabilitatii, trebuiau sa fi fost comise cu cel mult 2 ani inainte de intentarea
procesului de insolvabilitate in privinta debitorului, adica in perioada 17 martie 2012 - 17
martie 2014.

insa, din actele pricinii nu este clar pentru care perioadi concreta de timp Visotkaia
Ecaterina si Nevreanschi Vladimir se fac culpabili de prejudicierea intentionatd a
debitorului si dacd actiunile acestora au dus in mod inevitabil la incapacitatea de platd a
SRL ”Ecatcom-Lux”.



Totodata, in hotararea recuratd se indicd ca in perioada 12 martie 2008 — 29
octombrie 2012 — administrator al SRL “Ecatcom-Lux” a fost Visotkaia Ecaterina, iar
incepand cu 29 octombrie 2012 — Nevreanschi Vladimir, insa instanta de insolvabilitate a
evitat sa se expuna asupra faptului ca in perioada 08 februarie 2012 — 20 octombrie 2012
in calitate de administrator al intreprinderii insolvabile a figurat Madonova Elena,
circumstanta ce se confirma atit prin procura nr. 587 din 08 februarie 2012 intocmita de
catre Visotkaia Ecaterina pe numele ultimei intru exercitarea din numele ei a functiei
respective (f.d. 61-62), cererea Elenei Madonova din 20 octombrie 2012, cat si decizia
asociatului (proprietarului) al SRL ”Ecatcom-Lux” din 22 octombrie 2012 (f.d. 63, 66).

Mai mult ca atit, Curtea de Apel Chisindu a omis sd se pronunte si in privinta
recipisei lui Miron Veaceslav din 30 octombrie 2012, semnata personal de catre acesta, din
care rezulta ca dansul din data respectiva exercitd nemijlocit functia de administrator al
SRL “Ecatcom-Lux” (f.d. 68), fapt ce se confirma si prin procura nr. 5238 din 13
noiembrie 2013 intocmitd de catre Nevreanschi Vladimir pe numele ultimului in acest
scop (f.d. 67).

De asemenea, instanta de insolvabilitate a lasat cu vederea si explicatiile scrise ale
membrului organului de conducere ale OM ”Credit Profit” SRL — Basova Irina (f.d. 58-
60), din care rezultd ca desi contractul de imprumut din 05 septembriec 2011 cu suma
399.000 lei a fost incheiat cu Visotkaia Ecaterina, reprezentand de fapt o procedura pur
formala, totusi beneficiarii imprumutului fiind nemijlocit sotii Miron Sofia si Miron
Veaceslav, care, in opinia acesteia, erau de fapt proprietarii firmei SRL ”Ecatcom-Lux”.

Concomitent, se mai retine ca si din titlul executoriu eliberat intru executarea
hotararii Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 16 decembrie 2013 (f.d. 29), rezultad ca
suma Tmprumutului in marime de 47473,09 lei, ce deriva din contractul de imprumut nr.
197i/05-09 din 05 septembrie 2011, a fost incasata in mod solidar in beneficiul OM
”Credit Profit” SRL atit din contul SRL “Ecatcom-Lux”, cat si de la Miron Sofia si Miron
Veaceslav.

Afara de aceasta, si din pct. 3.2.1 din contractul de imprumut nr. 197i/05-09 din 05
septembrie 2011 (f.d. 30), se atesta faptul ca Miron Sofia si Miron Veaceslav figureaza in
calitate de fidejusori intru garantarea rambursarii in termen a creditului acordat debitorului
SRL ”Ecatcom-Lux” in baza contractului respectiv.

Prin urmare, se constata ca SRL ”Ecatcom-Lux”, in diferite perioade de timp pana la
intentarea procesului de insolvabilitate fata de aceasta, a fost gestionatd nu doar de catre
recurentii Ecaterina Visotkaia si Vladimir Nevreanschi, dar si de catre alte persoane
(Madonova Elena, Miron Sofia si Miron Veaceslav), fapt ce denota ca lichidatorul Balan
Vladimir, contrar prevederilor art. 66 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, nu a intocmit un
raport amanuntit asupra cauzelor si imprejurarilor care au condus la insolvabilitate si
persoanelor carora le-ar fi imputabile si premisele angajarii raspunderii acestora in
conditiile legii, cu prezentarea probelor in acest sens, iar instanta de insolvabilitate,
bazandu-se pe acesta, nu a supus verificarii corespunzatoare circumstantele descrise in
acesta.

In aceasti ordine de idei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie considerd ca instanta de insolvabilitate in baza
raportului imperfect al lichidatorului SRL “Ecatcom-Lux” — Balan Vladimir a dispus
eronat tragerea la raspundere subsidiarda a Ecaterinei Visotkaia si a lui Vladimir
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Nevreanschi, cu incasarea in mod solidar din contul acestora sumei de 3.373.809, 02 lei
pentru distribuirea ulterioara creditorilor validati conform tabelului definitiv al creantelor,
fara a fi elucidat cu exactitate momentul aparitiei prejudiciului si fara a identifica cu
certitudine cercul exact de persoane care au gestionat societatea insolvabila pe parcursul
anume a ultimilor 2 ani pana la intentarea procesului de insolvabilitate, vinovatia fiecarei
persoane 1n parte ce a adus la producerea prejudiciului si prin ce actiuni concrete, precum
si dovezile pe care se intemeiaza cererea lichidatorului din 02 martie 2016.

Cu atit mai mult ca, dupa cum se atestd din actele cauzei, persoanele care se solicita
in speta de a fi trase la raspundere subsidiard, au ocupat functia de administrator al SRL
”Ecatcom-Lux” in diferite perioade de timp si necesitd aprecierea separatd a activitatii
fiecaruia pentru a putea constata gradul de responsabilitate al acestora in survenirea
situatiei de insolvabilitate a debitorului.

La fel, instanta de insolvabilitate urma sa mai verifice si faptul dacd au aparut
obligatii, careva prejudicii dupd numirea in calitate de administrator pe Nevreanschi
Vladimir — 29 octombrie 2012, or, actele pricinii indica ca starea de insolvabilitate a SRL
”Ecatcom-Lux” a aparut in anul 2011.

In temeiul celor precitate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie apreciaza drept superficiale actiunile lichidatorului
Balan Vladimir intru stabilirea cu exactitate a tuturor imprejurarilor ce au adus debitorul la
stare de insolvabilitate, cu atragerea 1n acest sens a persoanelor intr-adevar culpabile la
raspundere subsidiard, precum si ale instantei de insolvabilitate, care nu a luat in
consideratie circumstantele cauzei enuntate supra, pronuntind in acest sens o hotarare
arbitrara.

Date fiind cele relevate, sunt intemeiate argumentele recurentilor Visotkaia Ecaterina
si Nevreanschi Vladimir cu privire la netemeinicia hotararii contestate.

Pe cale de consecinta, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza asupra necesitatii admiterii recursului
declarat de cétre Visotkaia Ecaterina si Nevreanschi Vladimir, casarii hotararii Curtii de
Apel Chisindu din 02 decembrie 2016, cu remiterea pricinii spre rejudecare in aceiasi
instantd, in alt complet de judecatad, avind in vedere ca hotararea instantei de
insolvabilitate pronuntata nu satisface standardele procedurale ale legalitatii si temeiniciei
unui act judecatoresc, omisiune care nu poate fi corectatd de catre instanta de recurs la
examinarea pricinii in ordine de recurs.

Distinct de aceasta, se retine ca in sensul art. 6 alin. (1) din Conventia pentru apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor fundamentale, instantele de judecata trebuie sd indice
cu suficientd claritate motivele pe care-si intemeiazd hotararile, iar avand in vedere
caracterul determinant al concluziilor sale, sa precizeze notiunile ce implicd o apreciere a
faptelor supuse aprecierii.

De asemenea, notiune de proces echitabil impune ca instanta de judecatd sa nu-si
motiveze doar sumar hotararea sa, ci sd examineze efectiv problemele esentiale care-i sunt
supuse aprecierii i sd nu se multumeascd de a proba pur si simplu concluziile unei dintre
parti.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca Curtea de Apel Chisindu a
emis o hotarare neintemeiatd, incompatibild cu standardele legalitatii si temeiniciei unui
act judecatoresc, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
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Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul declarat de cédtre Visotkaia
Ecaterina si Nevreanschi Vladimir, a casa hotararea Curtii de Apel Chisindu din 02
decembrie 2016, cu remiterea pricinii spre rejudecare in aceiasi instanta, in alt complet de
judecata.

La rejudecarea pricinii, Curtea de Apel Chisindu urmeazd sa tind cont de cele
mentionate, i, reexaminand pricina, sd emitd o hotarare legald si intemeiatd, respectand
dreptul garantat al partilor la un proces echitabil.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢*) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Visotkaia Ecaterina si Nevreanschi Vladimir.

Se caseaza hotararea Curtii de Apel Chisinau din 02 decembrie 2016, in pricina civila
a Societdtii cu Raspundere Limitatda “Ecatcom-Lux” in proces de insolvabilitate, cu
restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in alt complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu

Judecatorii Sveatoslav Moldovan

Maria Ghervas

Dumitru Mardari

Mariana Pitic
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