Dosarul nr. 2ra-958/17

Instanta de fond: Judecatoria Ungheni — M. Stratan
Instanta de apel: CA Balti — lu. Grosu, A. Corcenco, A. Ciobanu

INCHEIERE

17 mai 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

In componenta:
Presedintele completului,
judecatorul Ala Cobaneanu,

judecatorii luliana Oprea, Maria Ghervas,

solutionand admisibilitatea recursului declarat de cdtre Nicolae Furman,

in pricina civild la cererea de chemare in judecatd inaintata de catre Nicolae
Furman impotriva Veronicdi Furman privind incasarea pensiei de intretinere a
copiilor minori,

impotriva deciziei Curtii de Apel Bélti din 16 februarie 2017,

CONSTATA;

La 22 octombrie 2016 Nicolae Furman s-a adresat in instanta de judecata cu
cerere Tmpotriva Veronicdi Furman, solicitdind incasarea pensiei de intretinere a
fiului XXXXXXX XXXXXX, anul nasterii XX.XX.XXXX si fiului XXXXXXXXX XXXXXX, anul
nasterii XX.XX.XXXX, In marime a cate 1200 lei lunar pentru fiecare copil, incepand
cu ziua adresarii cu actiune si pand la majoratul copiilor, precum si Incasarea
cheltuielilor de judecata in marime de 500 lei. (f.d. 4-5)

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci cu mama copiilor Veronica
Furman s-a aflat in cdsatorie din 24 februarie 2002 pana la 13 septembrie 2016,
cand cdsatoria a fost desfacuta prin hotararea Judecatoriei Ungheni. Odata cu
desfacerea casdtoriei instanta a stabilit domiciliul copiilor la domiciliul tatalui
Nicolae Furman.



A mentionat ca o perioada indelungata Veronica Furman refuza categoric sa-i
acorde benevol ajutor material pentru intretinerea copiilor. Ea nu este oficial
angajatd in campul muncii si nu are un salariu constant, Tnsa, munceste mai mult n
Federatia Rusa si are un castig considerabil, avand posibilitatea reala sa-si intretinad
material copiii.

Potrivit informatieir Biroului National de Statisticdi minimul de existenta
pentru un copil de la 7 la 17 ani este de 1866,9 lei. El, insa, suportad cheltuieli cu
mult mai mari pentru Intretinerea copiilor, deoarece cu copiii inchiriazd locuinta,
este neangajat in serviciu, suporta toate cheltuielile de scolarizare.

Prin hotararea Judecatoriei Ungheni din 12 decembrie 2016 s-a admis partial
actiunea lui Nicolae Furman. S-a incasat de la Veronica Furman in beneficiul lui
Nicolae Furman pensie pentru intretinerea copiilor minori XXXXXXX XXXXXX, anul
nasterii XX.XX.XXXX $1 XXXXXXXXX XXXXXX, anul nasterii XX.XX.XXXX in mdrime de
cate 800 lei lunar pentru fiecare copil, incepand cu data de 22.10.2016 pana la
atingerea majoratului de cdtre copii. S-a incasat de la Veronica Furman in
beneficiul lui Nicolae Furman cheltuieli de judecata suportate de reclamant pentru
asistenta juridica in marime de 500 lei. S-a incasat de la Veronica Furman taxa de
stat iTn marime de 576 lei in beneficiul statului. (f.d. 23, 28-30)

Nefiind de acord cu solutia primei instante, la 29 decembrie 2016 Nicolae
Furman a contestat-o cu apel, solicitand casarea hotararii Judecatoriei Ungheni din
12 decembrie 2016 cu emiterea unei noi solutii, prin care a incasa de la Veronica
Furman pensie pentru intretinerea copiilor minori in marime de cate 1200 lei lunar.
(f.d. 33).

Prin decizia Curtii de Apel Balti din 16 februarie 2017 s-a respins apelul
declarat de Nicolae Furman si s-a mentinut hotdrarea Judecatoriei Ungheni din
12 decembrie 2016. (f.d. 45-48)

Nefiind de acord cu solutia instantei de apel, la 15 martic 2017 Nicolae
Furman a contestat-o cu recurs, solicitind casarea deciziei instantei de apel si
hotararea primei instante cu emiterea unei noi hotarari prin care a admite integral
actiunea. (f.d. 54-55)

In motivarea recursului recurentul a invocat ci instanta de apel cét si prima
instantd nu au dat o apreciere justd probelor administrate, nu au verificat
circumstantele care sunt importante pentru solutionarea litigiului si au emis o
decizie neintemeiata.

La 02 mai 2017 Veronica Furman a depus referinta la cererea de recurs,
solicitand respingerea acesteia. (f.d.61-62)

Conform prevederilor art. 434 alin. (1) CPC recursul se declard in termen de 2
luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Materialele cauzei atesta ca decizia Curtii de Apel Balti a fost pronuntata la
16 februarie 2017 si receptionata de recurent la 03 martie 2017. (f.d. 49,51)

Cererea de recurs, depusa la 15 martie 2017, confirma exercitarea caii de atac
in termen.



Analizand materialele dosarului prin prisma temeiurilor invocate in cererea de
recurs, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ ajunge
la concluzia ca recursul declarat de cédtre Nicolae Furman nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC, care sa justifice afirmatia
de ilegalitate a deciziei instantei de apel.

Potrivit prevederilor art. 432 alin. (1) CPC patrtile si alti participanti la proces
sunt Tn drept sd declare recurs in cazul in care se invocd incdlcarea esentiala sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

In spetd, completul Colegiului mentioneaza ci recursul in cauzi contine
obiectiile de fapt si de drept, care deja au fost studiate si verificate de catre instanta
de apel, primind o apreciere corespunzatoare.

Drept urmare, se retine ca argumentele invocate in recurs nu pot constitui
temei de admitere a acestora, deoarece nu denotd incédlcarea esentiala sau aplicarea
eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural, asa cum
formal invoca recurentul si respectiv nu constituie temei de casare a deciziei
recurate, or recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept, verificindu-se numai legalitatea deciziei, dar nu si
temeinicia ei in fapt.

Dispozitiile art. 432 alin. (2), (3) CPC au caracter de concretizare a motivului
de recurs, determinand cazurile concrete in prezenta cdrora se considerd ca
normele de drept material si procedural au fost incalcate sau eronat aplicate, astfel
ca recursul exercitat conform sectiunii a 2-a are caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept material si procedural, verificind-se numai legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Alin. (4) al aceluiasi articol stipuleaza ca savarsirea altor incalcari decat cele
indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii
sau in cazul 1n care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de catre
instanta judecdtoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC cererea de recurs se considerd
inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Totodata, calauzindu-se de art. 440 CPC completul Colegiului civil, comercial
si de contencios administrativ a constatat existenta unuia din temeiurile prevazute
la art. 433 CPC si anume la lit. a), care expres prevede cd cererea de recurs se
considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreazd in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

In legaturd cu cele constatate, examinand argumentele cererii de recurs prin
prisma normelor legale ce reglementeaza relatiile dintre parti, tindnd cont de actele
anexate la dosar, se constatd ca recursul inaintat de Nicolae Furman impotriva



deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante nu se Incadreaza in
temeiurile prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

In conformitate cu art. 270, 433 lit. a), 440 alin. (1) CPC completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DISPUNE:

Recursul, declarat de catre Nicolae Furman impotriva deciziei Curtii de Apel
Bélti din 16 februarie 2017 in pricina civild la actiunea lui Nicolae Furman
impotriva Veronicdi Furman privind incasarea pensiei de intretinere a copiilor
minori, se considera inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii luliana Oprea

Maria Ghervas



