Dosarul nr.2ra-708/17
prima instantd: 1. Potinga
instanta de apel: Iu. Cimpoi, N. Simciuc, V. Pruteanu

INCHEIERE

17 mai 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Nicolae Craiu, Oleg Sternioala

examinand admisibilitatea recursurilor declarate de catre Profira Donciu si
Vieru Mihail succesorul in dreptul a Zinaidei Vieru,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Pejencov Valeriu
succesor 1n drepturi a lui Stanislav Mitreanu Tmpotriva Inspectoratului Fiscal de Stat
mun. Chisindu, Organului Teritorial Cadastral Chisindu cu privire la declararea
valabilitatii contractului de vinzare-cumparare, recunoasterea dreptului de
proprietate asupra imobilului, prelungirea termenului de acceptare a succesiunii i
recunoasterea dreptului ca succesor legal si

cererea de chemare in judecata inaintata de catre Vieru Mihail succesorul in
dreptul a Zinaidei Vieru impotriva Consiliului mun. Chiginau, Mitreanu Stanislav
succesor n drepturi Pejencov Valeriu si Donciu Profira cu privire la recunoasterea
dreptului de proprietate prin uzucapiune, declararea nulitatii absolute a contractului
de vinzare-cumparare si radierea din registru bunurilor imobile a inregistrarii
dreptului de proprietate,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 15 decembrie 2016, prin care au
fost admise cererile de apel depuse de Consiliul mun. Chisinau si Donciu Profira,
fiind casata hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 15 ianuarie 2015 Tn
partea admiterii actiunii lui Vieru Mihail succesorul in dreptul a Zinaidei Vieru si
emisa 1n aceastd parte o noud hotarare de respingere a actiunii,

constata;

La 09 octombrie 2006 Mitreanu Stanislav a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Inspectoratului Fiscal de Stat mun. Chisindu, Organului Teritorial
Cadastral Chisindu cu privire la declararea valabilitdtii contractului de vinzare-
cumparare, recunoasterea dreptului de proprietate asupra imobilului, prelungirea

termenului de acceptare a succesiunii si recunoasterea dreptului ca succesor legal
(f.d. 2-3, vol. I1).



In motivarea actiunii, Stanislav Mitreanu a indicat ci locuieste de la nastere in
casa din str. Petricani 62 mun. Chisindu, avind viza de resedinta inregistratd pe
adresa mentionata.

Sustine cd casa de locuit din str. Petricani 62 mun. Chisindu a fost cumparata
de parintii sai — Mitreanu Alexei si Mitreanu Vera de la ludina Maria, insa contractul
de vinzare-cumparare nu a fost autentificat notarial.

Mentioneaza reclamantul ca casa de locuit din str. Petricani 62 mun. Chisinau
este Tnregistrata cu drept de proprietate dupa Iudina Maria, care a decedat in anul
1961. Tatal lui - Mitreanu Alexei a decedat la 26 august 1994, iar mama acestuia,
Mitreanu Vera, a decedat la 07 decembrie 1995.

Dupa decesul parintilor a rdmas sa locuiasca in aceastd casa de locuit,
administrind-o si achitind platile aferente imobilului, intrind astfel in posesia si
folosinta de facto a averii succesorale ramase dupa decesul parintilor.

Cauza neautentificarii notariale a contractului de vinzare-cumparare a casei de
locuit nu-i este cunoscut, insa in imobilul dat continua sa locuiasca, iar de un alt
spatiu acesta nu dispune.

Solicita reclamantul Stanislav Mitreanu declararea valabilitatii contractului de
vinzare-cumparare a casei de locuit nr. 62 din str. Petricani mun. Chigindu incheiat
ntre parintii sai Mitreanu Alexei, Mitreanu Vera in calitate de cumparatori si ludina
Maria in calitate de vinzator; recunoasterea dreptului de proprietate asupra casei de
locuit din str. Petricani nr. 62 mun. Chisindu dupa mama sa — Mitreanu Vera,
decedata la 07 decembrie 1995; prelungirea termenului de acceptare a succesiunii i
recunoasterea dreptului de proprietate a lui Stanislav Mitreanu asupra acestui imobil;
repunerea in termenul de prescriptie extinctiva; radierea din Registrul bunurilor
imobile a dreptului de proprietate a Mariei Iudina, decedatd in anul 1961, asupra
casei de locuit din str. Petricani nr. 62 mun. Chisinau.

Prin hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 23 noiembrie 2006, a fost
recunoscut valabil contractul de vinzare-cumparare a imobilului din str. Petricani 62
mun. Chisinau incheiat intre Mitreanu Alexei, Mitreanu Vera si Maria Iudina, a fost
recunoscut dreptul de proprietate a Verei Mitreanu decedata la 07 decembrie 2005
asupra imobilului din str. Petricani 62 mun. Chisinau, fiind prelungit termenul de
acceptare a succesiunii si faptul acceptarii succesiunii de cdtre Stanislav Mitreanu
asupra imobilului din str. Petricani 62 mun. Chisinau dupa decesul mamei sale Vera
Mitreanu decedatd la 07 decembrie 2005, a fost recunoscut dreptul de proprietate a
lui Stanislav Mitreanu asupra imobilului din str. Petricani 62 mun. Chisindu cu
inregistrarea dreptului de proprietate la Organul Cadastral Teritorial Chiginau (f.d.
42, vol. ).

Prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 05 aprilie 2007 a fost
admisd cererea de revizuire depusda de Vieru Zinaida, fiind casatd hotararea
Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 23 noiembrie 2006 (f.d. 78, vol. 11).

Prin hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau 20 aprilie 2007, actiunea
depusa de Stanislav Mitreanu a fost admisa, fiind recunoscut valabil contractul de
vinzare-cumparare a imobilului lit. ,,A” din str. Petricani 62 mun. Chisindu incheiat
intre Mitreanu Alexei, Mitreanu Vera si Maria Iudina, a fost recunoscut dreptul de
proprietate a Verei Mitreanu decedatd la 07 decembrie 2005 asupra imobilului lit.
,A” din str. Petricani 62 mun. Chisinau, fiind prelungit termenul de acceptare a
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succesiunii  si faptul acceptarii succesiunii de catre Stanislav Mitreanu asupra
imobilului lit. ,,A” din str. Petricani 62 mun. Chisindu dupa decesul mamei sale Vera
Mitreanu decedata la 07 decembrie 2005, a fost recunoscut dreptul de proprietate a
lui Stanislav Mitreanu asupra imobilului lit. ,,A”din str. Petricani 62 mun. Chisinau
cu inregistrarea dreptului de proprietate la Organul Cadastral Teritorial Chisinau (f.d.
86-87, vol. II).

La 29 ianuarie 2008 Vieru Zinaida a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Consiliului municipal Chisinau, Mitreanu Stanislav, Donciu Profira cu
privire la recunoasterea dreptului de proprietate prin uzucapiune, declararea nulitatii
contractului de vinzare-cumparare (f.d. 3-4, Vol. I).

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ¢ in anul 1952 impreuna cu sotul ei
Vieru Victor (decedat Tn anul 1986) au construit casa de locuit lit. B din str. Petricani
62 mun. Chisinau. Sustine ca la acel moment, la aceeasi adresa, a fost construita o
alta casa lit. A ce apartinea Mariei ludina, sora lui Vieru Victor.

Din anul 1986, dupa decesul sotului ei, a posedat casa cu buna-credinta, posesia
careia a fost exercitatd pe o perioadd de mai bine de 15 ani, aceasta fiind una utila.

Indica reclamanta ca posesia asupra imobilului a fost recunoscutd indirect de
catre organele de stat, fiindu-i acceptate toate achitarile comunale si fiscale. Casa de
locuit lit. B din str. Petricani 62 mun. Chisindu nu a fost inregistrata la organul
cadastral, iar din cauza ca aceasta este posesoare de buna-credinta a imobilului de
mai bine de 15 ani, considera ca urmeaza sa-i fie recunoscut dreptul de proprietate
prin uzucapiune.

Reclamanta mentioneaza ca prin hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau
din 23 noiembrie 2006, a fost recunoscut valabil contractul de vinzare-cumparare a
imobilului din str. Petricani 62 mun. Chisindau T1ncheiat Tntre Mitreanu Alexel,
Mitreanu Vera si Maria Iudina, a fost recunoscut dreptul de proprictate a Verei
Mitreanu decedata la 07 decembrie 2005 asupra imobilului din str. Petricani 62 mun.
Chisinau, fiind prelungit termenul de acceptare a succesiunii si faptul acceptarii
succesiunii de catre Stanislav Mitreanu asupra imobilului din str. Petricani 62 mun.
Chisindu dupa decesul mamei sale Vera Mitreanu decedata la 07 decembrie 2005, a
fost recunoscut dreptul de proprietate a lui Stanislav Mitreanu asupra imobilului din
str. Petricani 62 mun. Chisinau cu nregistrarea dreptului de proprietate la Organul
Cadastral Teritorial Chisinau.

Sustine reclamanta ca prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din
05 aprilie 2007 a fost admisa cererea de revizuire depusa de Vieru Zinaida, fiind
casatd hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 23 noiembrie 2006, iar prin
hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau 20 aprilie 2007, actiunea depusa de
Stanislav Mitreanu a fost admisa, fiind recunoscut valabil contractul de vinzare-
cumparare doar a imobilului lit. ,,A” din str. Petricani 62 mun. Chisinau 1incheiat
intre Mitreanu Alexei, Mitreanu Vera si Maria Iudina, a fost recunoscut dreptul de
proprietate a Verei Mitreanu decedata la 07 decembrie 2005 asupra imobilului lit.
,»A” din str. Petricani 62 mun. Chisindu, fiind prelungit termenul de acceptare a
succesiunii  si faptul acceptarii succesiunii de catre Stanislav Mitreanu asupra
imobilului lit. ,,A” din str. Petricani 62 mun. Chisinau dupa decesul mamei sale Vera
Mitreanu decedatd la 07 decembrie 2005, a fost recunoscut dreptul de proprietate a



lui Stanislav Mitreanu asupra imobilului lit. ,,A”din str. Petricani 62 mun. Chisinau
cu inregistrarea dreptului de proprietate la Organul Cadastral Teritorial Chisinau.

Indica reclamanta ca in luna mai 2007 a aflat ca la 11 ianuarie 2007 Stanislav
Mitreanu 1in calitate de vinzator si Profira Donciu in calitate de cumparator au
Tncheiat contract de vinzare-cumpdarare a imobilului cu suprafata de 106,1 m? din
str. Petricani 62 mun. Chisinau nr. cadastral 010040156303.

Considera reclamanta ca contractul de vinzare-cumparare din 11 ianuarie 2007
incheiat intre Stanislav Mitreanu si Profira Donciu este nul, deoarece lui Stanislav
Mitreanu i-a fost recunoscut dreptul de proprietate doar asupra casei de locuit lit. A
din str. Petricani 62 mun. Chisindu si nu asupra tuturor constructiilor.

Solicita Vieru Zinaida recunoasterea asupra sa a dreptului de proprietate prin
uzucapiune asupra casei de locuit lit. ,,B” din str. Petricani 62 mun. Chisinau,
declararea nulitatii absolute a contractului de vinzare-cumparare nr. 173 din 11
lanuarie 2007 incheiat ntre Stanislav Mitreanu si Profira Donciu, radierea din
Registrul bunurilor imobile a Tnscrierii dreptului de proprietate a Profirei Donciu
asupra imobilului din str. Petricani 62 mun. Chisinau.

La 03 martie 2008 a decedat Stanislav Mitreanu, fapt confirmat prin actul de
deces nr. 1232 din 25 martie 2008 si certificatul de deces (f.d. 30, 63 Vol. I).

Prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 26 mai 2008 a fost
suspendat procesul civil pe un termen de 6 luni in legatura cu decesul lui Stanislav
Mitreanu, pind la determinarea succesorilor in drepturi a piritului defunct. Totodata,
a fost solicitat Ministerului Justitiei eliberarea informatiei privind deschiderea
dosarului succesoral s1 componenta succesorilor care au acceptat succesiunea dupa
decesul lui Stanislav Mitreanu (f.d. 39, vol. I).

Deoarece conform scrisorii Ministerului Justitiei din 05 decembrie 2008 s-a
stabilit cd dupa decesul lui Mitreanu Stanislav nu a fost deschisa procedura
succesorala, prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 20 noiembrie
2008 a fost dispusd reluarea examindrii pricinii in fond, iar prin incheierea
Judecatorier Riscani mun. Chisinau 16 ianuarie 2009 a fost admis in calitate de
succesor a defunctului — Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun. Chisinau (f.d. 55-56,
66, vol. I).

La 12 mai 2008 Profira Donciu a depus cerere de revizuire impotriva hotararii
Judecatoriei Rigcani mun. Chisinau din 20 aprilie 2007 (f.d. 92, vol II).

Prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 27 mai 2008 a fost
admisd cererea de revizuire depusda de Vieru Zinaida, fiind casatd hotararea
Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 20 aprilie 2007 (f.d. 106,vol. II).

Prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 16 octombrie 2008, au
fost conexate intr-un singur proces cererea de chemare in judecata depusa de Zinaida
Vieru impotriva Consiliului municipal Chisinau, Stanislav Mitreanu, Donciu Profira
cu privire la recunoasterea dreptului de proprietate prin uzucapiune, declararea
nulitatii contractului de vinzare-cumparare si cererea de chemare in judecata depusa
de Stanislav Mitreanu Tmpotriva Inspectoratului Fiscal de Stat municipiul Chisinau,
Organului Cadastral Teritorial Chisindu cu privire la declararea valabilitatii
contractului de vinzare-cumparare, recunoasterea dreptului de proprietate asupra
imobilului, prelungirea termenului de acceptare a succesiunii §i recunoasterea
dreptului ca succesor legal (f.d. 111, vol. I1).



Pe parcursul examinarii cauzei, la 13 iunie 2009 a decedat reclamanta Vieru
Zinaida, iar prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 29 septembrie
2009 a fost suspendat procesul civil pe un termen de 6 luni pina la determinarea
succesorilor in drepturi(f.d.77, 86 vol. I).

Prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 21 decembrie 2009 a
fost reluat procesul si a fost admis 1n calitate de succesor in drepturi a defunctei Vieru
Zinaida fiul acesteia —Vieru Mihail (f.d. 93, vol. I).

Prin hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 03 iunie 2010, a fost
admisa actiunea lui Mihail Vieru succesor Tn drepturi a Zinaidei Vieru, recunoscut
dupa acesta dreptul de proprietate prin uzucapiune imobiliara asupra imobilului lit.
B din str. Petricani nr. 62 mun. Chisindu constituit din casa de locuit lit. B cu
suprafata de 22,3 m?, anexele lit. B1 cu suprafata de 21,7 m?, B2 cu suprafata de 47
m?, B3 cu suprafata de 16 m?, b1 cu suprafata de 2,8 m?, sura lit. 2 cu suprafata de
8,7 m?, sura lit. 5 cu suprafata de 10,8 m?, sura lit. 9 cu suprafata de 5 m?, beciul lit.
6 cu suprafata de 4,2 m?; a fost declarat nul contractul de vinzare-cumparare nr. 173
din 11 ianuarie 2007 incheiat intre Mitreanu Stanislav si Donciu Profira privind
instrainarea imobilului din str. Petricani nr. 62 mun. Chisinau; radiat din Registrul
bunurilor imobile Tnregistrarea privind dreptul de proprietate a Profirei Donciu
asupra acestui imobil efectuat in temeiul contractului de vinzare-cumparare nr. 173
din 11 ianuarie 2007. A fost respinsa ca fiind neintemeiata actiunea depusa de
Stanislav Mitreanu (f.d. 173-178, vol. 1).

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 15 iunie 2011, a fost admis apelul
declarat de Donciu Profira, fiind casata hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau
din 03 iunie 2010 cu restituirea pricinii spre rejudecare in prima instanta in alt
complet de judecata (f.d. 211-218, vol. I).

Prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 11 aprilie 2012, a fost
dispusa Tnlocuirea lui Mitreanu Stanislav cu succesorul lui in drepturi Pejencov
(Mitreanu) Valeriu, in legatura cu decesul lui Mitreanu Stanislav (f.d. 128, vol. 11).

Prin hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 15 ianuarie 2015, a fost
admisa actiunea lui Vieru Mihail, recunoscut dupa acesta dreptul de proprietate prin
uzucapiune imobiliard asupra imobilului lit. B din str. Petricani nr. 62 mun. Chisinau
constituit din casa de locuit lit. B cu suprafata de 22,3 m?, anexele lit. B1 cu suprafata
de 27,1 m?, B2 cu suprafata de 47 m?, B3 cu suprafata de 16 m?, bl cu suprafata de
2,8 m?, sura lit. 2 cu suprafata de 8,7 m?, sura lit. 5 cu suprafata de 10,8 m?, sura lit.
9 cu suprafata de 5 m?, beciul lit. 6 cu suprafata de 4,2 m?; a fost declarat nul
contractul de vinzare-cumparare nr. 173 din 11 ianuarie 2007 incheiat intre Mitreanu
Stanislav si Donciu Profira privind instrainarea imobilului din str. Petricani nr. 62
mun. Chisindu; radiat din Registrul bunurilor imobile inregistrarea privind dreptul
de proprietate a lui Donciu Profira asupra acestui imobil efectuat in temeiul
contractului de vinzare-cumparare nr. 173 din 11 ianuarie 2007. A fost respinsa ca
fiind neintemeiata actiunea depusa de Pejencov Valeriu succesor in drepturi a lui
Stanislav Mitreanu; a fost incasat din contul Profirei Donciu in beneficiul statului
taxa de stat in marime de 150 lei. A fost indicat cd hotararea serveste drept temei
pentru efectuarea inregistrarilor in Registrul bunurilor imobile a dreptului de
proprietate a lui Vieru Mihail asupra imobilului dat conform art. 320 Cod civil (f.d.
148, 156-161, vol. I11).



Prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 15 ianuarie 2015 a fost
dispusa corectarea erorii strecurate in hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau
din 15 ianuarie 2015 si anume in dispozitivul hotararii, aliniatul doi sintagma
wanexele lit. B1 cu suprafata de 21,7 m?” a fost substituitd cu sintagma ,,anexele lit.
B1 cu suprafata de 27,1 m?” (f.d. 148 a, vol. I11).

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 30 septembrie 2015, au fost respinse
apelurile declarate de catre Consiliul municipal Chisinau si Donciu Profira, fiind
mentinutd hotararea Judecdtoriei Rigcani municipiul Chisindu din 15 ianuarie 2015
(f.d. 8-15 vol. I\V/1).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 13 aprilie 2016 a fost admis recursul
declarat de Profira Donciu, fiind casatd decizia Curtii de Apel Chisindu din 30
septembrie 2015 cu remiterea pricinii spre rejudecare in instanta de apel. Tn
sustinerea solutiei enuntate, instanta de recurs a mentionat ca la examinarea pricinii
instanta urmeaza sia se pronunte asupra temeiului inregistrarii dreptului de
proprietate dupa Donciu Profira, sa se expuna asupra suprafetei constructiei atribuite
lui Donciu Profira in proprietate si sa-1 contrapuna cu celelalte inscrisuri din
materialele cauzei, sa identifice obiectul contractului de vinzare-cumparare din 11
lanuarie 2007, care constituie una din conditiile de valabilitate a actului juridic, iar
in special sa determine daca la momentul Tncheierii contractului obiectul acestuia a
existat sau nu (f.d. 150-189, vol. V) .

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 15 decembrie 2016 au fost admise
cererile de apel depuse de Consiliul mun. Chisinau si Donciu Profira, fiind casata
hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 15 ianuarie 2015 Tn partea
recunoasterii dupa Vieru Mihail succesorul in dreptul a Zinaidei Vieru a dreptului
de proprietate dobindit prin uzucapiune asupra imobilului lit. B din str. Petricani nr.
62 mun. Chisinau, constituit din casa de locuit lit. B cu suprafata de 22,3 m?, anexele
lit. B1 cu suprafata de 21,7 m?, B2 cu suprafata de 47 m?, B3 cu suprafata de 16 m?,
bl cu suprafata de 2,8 m?, sura lit. 2 cu suprafata de 8,7 m?, sura lit. 5 cu suprafata
de 10,8 m?, sura lit. 9 cu suprafata de 5 m?, beciul lit. 6 cu suprafata de 4,2 m? si
emisa in aceasta parte o noud hotarare prin care a fost respinsa ca fiind neintemeiata
cerinta lui Vieru Mihail succesorul in dreptul a lui Zinaida Vieru cu privire la
recunoasterea dreptului de proprietate prin uzucapiune asupra imobilului lit. B din
str. Petricani nr. 62 mun. Chisindu, constituit din casa de locuit lit. B cu suprafata de
22,3 m?, anexele lit. B1 cu suprafata de 21,7 m?, B2 cu suprafata de 47 m?, B3 cu
suprafata de 16 m?, bl cu suprafata de 2,8 m?, sura lit. 2 cu suprafata de 8,7 m?, sura
lit. 5 cu suprafata de 10,8 m?, sura lit. 9 cu suprafata de 5 m?, beciul lit. 6 cu suprafata
de 4,2 m2. In rest hotirarea Judecitoriei Riscani mun. Chisindu din 15 ianuarie 2015
a fost mentinuta.

La 28 decembrie 2016, Curtea de Apel Chisindu a expediat in adresa
participantilor la proces copia deciziei adoptate (f.d. 76, vol. V).

La 14 februarie 2017, Donciu Profira a depus recurs impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 15 decembrie 2016, solicitand admiterea recursului, casarea
deciziei instantei de apel si hotdrarii primei instante cu emiterea unei noi hotarari sub
forma de incheiere privind Incetarea procesului.

La 13 martie 2017, Vieru Mihail succesorul in dreptul a Zinaidei Vieru a depus
recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 15 decembrie 2016, solicitand
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admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel cu mentinerea hotararii primei
instante.

Tn conformitate cu art. 434 alin. (1) Codul de proceduri civila, recursul se declard
in termen de 2 luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale.

Astfel, prin prisma dispozitiei citate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursurile declarate
de Profira Donciu si Vieru Mihail succesorul in dreptul a Zinaidei Vieru in termen,
deoarece decizia instantei de apel a fost expediatd in adresa participantilor la proces
la 28 decembrie 2016, iar conform copiei plicului se confirma faptul ca Vieru Mihail
succesorul in dreptul a Zinaidei Vieru a receptionat copia deciziei instantei de apel la
12 ianuarie 2017 (f.d. 131, vol.V) .

Recurenta, Profira Donciu, in motivarea recursului a indicat ca instanta de apel
la adoptarea deciziei contestate, a aplicat si interpretat eronat normele dreptului
material aplicabile raportului juridic litigios. Recurenta mentioneaza ca este
cumpadrator de buna credinta. Cererea de chemare in judecata depusa de Vieru Zinaida
prin intermediul reprezentantului sdu Ludmila Cernet urmeaza a fi scoasa de pe rol,
deoarece a fost depusa de catre o persoana incapabila, totodata la moment este intentat
dosar penal in baza semnelor componentei de infractiune prevazut de art. 197 Cod
penal. Recurenta a indicat ca potrivit ordonantei de urmarire penala s-a stabilit ca n
perioada anului 2007 Galina Vieru, Vieru Mihail si Cernet Ludmila intentionat pe
ascuns au demolat casa de locuit din str. Petricani nr. 62 mun. Chisindu ce 11 apartine
ei cu drept de proprietate.

Recurentul Vieru Mihail succesorul in dreptul a Zinaidei Vieru in motivarea
recursului a mentionat ca instanta de apel eronat a concluzionat cd posesiunea a fost
precard, deoarece din momentul construirii imobilului, el a actionat ca proprietar.
Relateaza ca faptul posesiunii familiei Vieru ca proprietar a imobilului lit B din str.
Petricani nr. 62 mun. Chisinau este confirmata prin extrasul din cartea de imobil,
planul cadastral din 18 noiembrie 1988, certificatul nr. 3431 din 18 noiembrie 1988
eliberat de Organul Cadastral Teritorial Chisinau, certificatul nr. 01-11/4397 din 30
iulie 2010 eliberat de Organul Cadastral Teritorial Chisinau, chitanta de achitare a
impozitului funciar din 22 martie 1957, instiintarea de plata a impozitului pe cladire
si renta funciard pentru anul 1970, depozitiile martorilor Biriucov Grigore, Vieru
Zinada si prin achitarea serviciilor comunale. Totodatda mentioneazd ca conform
extrasului din cartea de imobil din 31 iulie 1955 este chiriasul imobilului lit. B din str.
Petricani nr. 62 mun. Chisinau.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de procedura civila, dupa parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii recursului,
dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre necesitatea
depunerii obligatorii a referintei timp de o luni de la data primirii acesteia. In cazul
neprezentarii referintei in termenul stabilit, admisibilitatea recursului se decide in
lipsa acesteia.

La 06 martie 2017, Curtea Suprema de Justitic a expediat in adresa Consiliului
municipiului Chisindu, lui Vieru Mihail succesorul in dreptul a Zinaider Vieru,
Mitreanu Stanislav succesor in drepturi Pejencov Valeriu Inspectoratului Fiscal de
Stat mun. Chisindau, Organului Teritorial Cadastral Chisinau cererea de recurs cu
instiintarea despre necesitatea depunerii referintei.



La 17 martie 2017, Curtea Suprema de Justifie a expediat in adresa Profirei
Donciu si Consiliului municipiului Chisinau, cererea de recurs depusa de Vieru
Mihail succesorul in dreptul a Zinaidei Vieru cu instiintarea despre necesitatea
depunerii referintei.

La 03 aprilie 2017, Profira Donciu a depus referinta la cererea de recurs depusa
de Vieru Mihail succesorul in dreptul a Zinaidei Vieru, prin care a solicitat
respingerea recursului ca fiind neintemeiat.

La 13 aprilie 2017, Vieru Mihail succesorul in dreptul a Zinaidei Vieru a depus
referinta la cererea de recurs depusa de Profira Donciu, prin care a solicitat declararea
recursului ca fiind inadmisibil, deoarece nu se incadreaza in temeiurile prevazute de
lege.

Pina la examinarea pricinii, Consiliul municipiului Chisinau, Inspectoratul
Fiscal de Stat mun. Chigindu, Organul Teritorial Cadastral Chigindu nu au depus
referintd, prin care sad-si exprime opinia referitor la recursurile declarate.

La 04 aprilie 2017, Profira Donciu a depus cerere de declarare a probelor ca fiind
false, prin care a solicitat suspendarea procesului si expedierea acestuia in adresa
procuraturii pentru a dispune efectuarea expertizei grafologice a semnaturilor din
procesul-verbal de audiere a martorului Cernet Ludmila din 29 octombrie 2013 si
tragerea la raspundere penald a persoanelor responsabile. Astfel Profira Donciu
sustine ca procesul-verbal de audiere a martorului Cernet Ludmila din 29 octombrie
2013 este semnat de o persoana necunoscuta.

Tinand cont de faptul ca, procesul civil urmareste citeva etape si, anume,
intentarea pricinii civile, pregatirea pricinii pentru dezbateri, dezbaterile judiciare,
deliberarea §i pronuntarea hotararii judecatoresti, completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie consider
necesar de a respinge demersul recurentei cu privire la suspendarea procesului si
expedierea acestuia in adresa procuraturii, deoarece cererea inaintata de Profira
Donciu reprezinta o incercare a recurentei de reapreciere a probelor, care urma a fi
efectuatd in faza dezbaterilor judiciare in conformitate cu art. 227 alin. (1) CPC,
potrivit caruia in cazul in care se declara ca proba din dosar este falsd, persoana care
a prezentat-o poate cere instantei judecatoresti sa o excluda ca mijloc de probatiune
si sa solutioneze pricina in baza altor probe. Mai mult decit atit instanta de recurs
mentioneaza ca conform art. 442 alin. (1) CPC judecind recursul declarat impotriva
deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele invocate in recurs si in baza referintei
depuse de catre intimat, legalitatea hotaririi atacate, fara a administra noi dovezi.

Totodata instanta de recurs mentioneaza ca recurenta nu a demonstrat faptul ca
proba a carei fals se declara a fost apreciata arbitrar de catre instantele de judecata la
adoptarea hotararilor sau a fost pusa la baza acestora pentru a constitui temei de
declarare a recursului conform art. 432 alin. (4) CPC. Suplimentar, instanta de recurs
releva ca recurenta a depus prezenta cerere, dupa ce a avut posibilitatea de a fi auzit
de o instanta de fond si de o instanta de apel, fiecare dintre care a avut deplind
jurisdictie.

In conformitate cu art. 439 alin. (3) Codul de proceduri civild, judecatorul
raportor verificd incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate Tn recurs si face
un raport verbal in fata completului de judecata instituit in conformitate cu alin.(2).



Audiind raportul verbal al judecatorului raportor si verificind temeiurile
invocate Tn recurs in raport cu materialele pricinii civile, completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
recursurile sunt inadmisibile din urmatoarele motive.

in conformitate cu art.432 alin.(1) Codul de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor
de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate sau
aplicate, iar alineatul (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate la
alin.(3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si Tn masura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul in care
instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta judecdtoreasca a
fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la incélcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

Completul Colegiului mentioneaza ca, Profira Donciu si Vieru Mihail succesorul
in dreptul a Zinaidei Vieru, in cererile de recurs nu au invocat nici unul din temeiurile
de declarare prevazute la art.432 alin.(2), (3) sau (4) Codul de procedura civila.

Tn conformitate cu art.433 lit. a) Codul de proceduri civili, cererea de recurs se
considera inadmisibila Tn cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art.432 alin.(2), (3) si (4).

In conformitate cu art. 440 alin.(1) Codul de proceduri civil, in cazul n care se
constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art.433, completul din 3 judecatori
decide Tn mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabild, asupra inadmisibilitatii
recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art.270 si nu contine nicio
referire cu privire la fondul recursului.

Completul judiciar indicd ca procedura admisibilitatii constd in verificarea
faptului, daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art. 432
alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila, fara a se examina temeinicia lor.

In acest sens, completul reitereaza prin prisma jurisprudentei CEDO ci ,, ... art.6
parag.l al Conventiei, nu impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o
instantd de recurs, intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul
declarat impotriva sentintei pronuntate de o instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse
de succes.” (cauza Rebait si altii contra Frantei, Comisia Europeand a Drepturilor
Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995).

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, instanta de
apel a examinat pricina sub toate aspectele, cu respectarea normelor de procedura si
aplicarea corectd a legii materiale, iar in esenta lor argumentele recursului care sint
similare argumentelor invocate in instanta de apel, au fost verificate minutios, la
judecarea pricinii in ordine de apel, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursurile declarate de catre Profira Donciu si Vieru Mihail succesorul in
dreptul a Zinaidei Vieru, ca inadmisibile.



In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) Codul de procedura
civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie,

dispune:
Recursurile declarate de catre Profira Donciu si Vieru Mihail succesorul in
dreptul a Zinaidei Vieru se considera inadmisibile.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
Judecator Tatiana Vieru

Judecatorii Nicolae Craiu

Oleg Sternioala
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