prima instanta: V. Stratan dosarul nr. 2r-283/17
instanta de apel: A. Bostan, A. Pahopol, V. Negru

DECIZIE

17 mai 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii Oleg Sternioala
Tamara Chisca-Doneva

examinand recursul declarat de catre intreprinzétor Individual ,,Volosatii
Sergiu”,

in pricina civild la cererea de chemare in judecati a Intreprinderii Mixte
Organizatia de Microfinantare ,,Microinvest” Societate cu Raspundere Limitata
impotriva Intreprinzitorului Individual ,,Volosatii Sergiu” si Volosatii Boris cu privire
la incasarea datoriel,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 25 ianuarie 2017, prin care nu
s-a dat curs cererii de apel depuse de citre Intreprinzitorul Individual ,,Volosatii
Sergiu” si Volosatii Boris si acordat apelantilor termen pentru lichidarea neajunsurilor,

constata:

La 01 decembrie 2014, IM OMF , Microinvest” SRL a depus cerere de chemare
in judecata impotriva I ,,Volosatii Sergiu” si Volosatii Boris cu privire la incasarea
datoriei.

In motivarea actiunii a indicat ci la data de 08 iulie 2008 a incheiat cu
iI ,,Volosatii Sergiu” contractual de imprumut cu dobanda nr. CEC-45.08.

Sustine ci in baza contractului de imprumut sus mentionat 11 ,,Volosatii Sergiu”
a primit un imprumut in suma de 5 600 dolari USD, cu o dobanda de 19,5 % anual si
scadenta finala la data de 09 iunie 2012.

Mentioneaza ci pana la depunerea cererii de chemare in judecats, 11 ,,Volosatii
Sergiu” a inregistrat n repetate randuri datorii la transele Tmprumutului si dobanda
aferenta, iar despre acest fapt au fost instiintati II ,,Volosatii Sergiu” si Volosatii Boris
prin telefon si in forma scrisa, insa fara rezultat.

in drept 1si intemeiazd cerintele in baza dispozitiilor art. 512, art. 867, art. 869,
art. 871, art. 1146, art. 1153 si art. 1156 din Codul civil.

Solicita incasarea in mod solidar de la 11 ,,Volosatii Sergiu” si Volosatii Boris in
folosul IM OMF ,Microinvest” SRL a datoriei in suma de 6 008,51 USD si incasarea
taxei de stat in marime de 2 673,18 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 26 ianuarie 2016,
actiunea a fost admisi integral, fiind incasat in mod solidar de la 1I ,,Volosatii Sergiu”
si Volosatii Boris n beneficiul IM OMF , Microinvest” SRL suma de 4137,90 USD cu
titlu de datorie, suma de 851,11 lei cu titlu de dobanda aferentd, suma de 1 019,50 lei



cu titlu de penalitate si suma de 2 673,18 lei cu titlu de taxa de stat achitatd la
depunerea actiunii.

Nefiind de acord cu hotdrarea primei instante, la data de 15 aprilie 2016
II ,,Volosatii Sergiu” si Volosatii Boris, reprezentati de avocatul Volcov Igor au
declarat apel, solicitand repunerea in termenul de declarare a apelului, admiterea
apelului, casarea hotararii primei instante si restituirea pricinii spre rejudecare.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 septembrie 2016 a fost respinsa
cererea de repunere in termenul de declarare a apelului depusi de I ,,Volosatii
Sergiu” si Volosatii Boris si restituit apelul ca fiind depus in afara termenului legal.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 12 octombrie 2016, a fost admis
recursul declarat de catre 11 ,,Volosatii Sergiu” si Volosatii Boris, casati incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 07 septembrie 2016, admisa cererea iI ,,Volosatii Sergiu”
si Volosatii Boris cu privire la repunerea in termenul de declarare a apelului, repusi
apelantii in termen de declarare a cererii de apel cu restituirea pricinii spre rejudecare
la Curtea de Apel Chisindu la etapa de primire a apelului.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 ianuarie 2017, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de citre I ,,Volosatii Sergiu” si Volosatii Boris, fiind comunicat
apelantilor despre necesitatea prezentarii cererii de apel motivate, acordandu-i pentru
aceasta un termen de pana la data de 28 martie 2017, ora. 11.00, totodata fiind explicat
apelantilor cd in caz dacd nu va indeplini indicatiile instantei de apel din incheierea
emisd, cererea de apel nu va fi consideratda depusa si impreund cu toate documentele
anexate va fi restituita.

La 27 martie 2017, iI ,,Volosatii Sergiu” a declarat recurs impotriva incheierii
instantei de apel solicitind admiterea acestuia, casarea incheierii contestate cu
restituirea pricinii la instanta de apel pentru solutionarea punerii pe rol a apelului
declarat de citre 11 ,,Volosatii Sergiu” si Volosatii Boris, totodati a solicitat repunerea
in termen de declarare a recursului.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea contestatd
considerand-0 neintemeiata si pasibila de casare.

Astfel, afirma ca nu a receptionat nici pana la momentul actual incheierea Curtii
de Apel Chisinau din 25 ianuarie 2017, prin care nu s-a dat curs cererii de apel.

Or, prin netransmiterea incheierii de inlaturare a neajunsurilor, in situatia in care
deja este fixata data sedintei instantei de apel, este in imposibilitate sa inlature
neajunsurile in termenul stabilit, iar apelul depus poate fi restituit ulterior.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Dupa cum rezultd din actele cauzei copia incheierii instantei de apel din
25 januarie 2017, a fost receptionata de catre recurent iI ,,Volosatii Sergiu” la data de
25 martie 2017, fapt ce se confirma prin avizul de receptie anexat la materialele cauzei
(f. d. 149).

Astfel, instanta de recurs considera cd recurentul s-a conformat prevederilor
legale si a declarat recursul la 27 martie 2017 in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.



Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si urmeaza a
fi respins cu mentinerea incheierilor contestate din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupd ce examineazi
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul si sd mentind
incheierea.

Dupa cum este constatat la caz, prin hotararea Judecatoriei Botanica
mun. Chisinau din 26 ianuarie 2016, actiunea a fost admisa integral, fiind incasat in
mod solidar de la II , Volosatii Sergiu” si Volosatii Boris in beneficiul IM OMF
,,Microinvest” SRL suma de 4137,90 USD cu titlu de datorie, suma de 851,11 lei cu
titlu de dobanda aferentd, suma de 1019,50 lei cu titlu de penalitate si suma de
2 673,18 lei cu titlu de taxa de stat achitata la depunerea actiunii.

Este cert si faptul ca iI ,,Volosatii Sergiu” si Volosatii Boris nefiind de acord cu
hotararea pronuntata, la 15 aprilie 2016 au depus cerere de apel, insa fara a indica
motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 septembrie 2016 a fost respinsa
cererea de repunere in termenul de declarare a apelului depusi de iI.,Volosatii
Sergiu” si Volosatii Boris si restituit apelul ca fiind depus in afara termenului legal.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 12 octombrie 2016, a fost admis
recursul declarat de catre il ,,Volosatii Sergiu” si Volosatii Boris, casatd incheierea
Curtii de Apel Chisindu din 07 septembrie 2016, admisa cererea 1I ,,Volosatii Sergiu”
st Volosatii Boris cu privire la repunerea in termenul de declarare a apelului, repusi
apelantii n termen de declarare a cererii de apel cu restituirea pricinii spre rejudecare
la Curtea de Apel Chisindu la etapa de primire a apelului.

Drept urmare, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 ianuarie 2017, nu
s-a dat curs cererii de apel depuse de citre II ,,Volosatii Sergiu” si Volosatii Boris,
fiind comunicat apelantilor despre necesitatea prezentarii cererii de apel motivate,
acordandu-i pentru aceasta un termen pana la data de 28 martie 2017, ora. 11.00,
totodata fiind explicat apelantilor ca in caz daca nu va indeplini indicatiile instantei de
apel din incheierea emisa, cererea de apel nu va fi consideratda depusa si impreuna cu
toate documentele anexate va fi restituita.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. 364 si 365 si dacd cererea este depusa fard plata taxei de
stat, instanta de apel, dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordand
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Raportand la caz prevederile legale enuntate, instanta de recurs retine ca
instanta de apel stabilind cd apelantii II ,,Volosatii Sergiu” si Volosatii Boris au depus
cererea de apel fara a indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul,
prin prisma prevederile art. 368 alin. (1) CPC justificat a dispus, de a nu da curs cererii
de apel depuse de citre 1I ,,Volosatii Sergiu” si Volosatii Boris si legal a acordat
apelantilor termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Nu pot fi retinute argumentele recurentului precum ca prin netransmiterea
incheierii de 1nldturare a neajunsurilor si fixarea sedinta instantei de apel, a fost in
Imposibilitate sa inlature neajunsurile in termenul stabilit, deoarece acestea sunt
declarative, iar materialele cauzei atestd ca incheierea enuntata a fost receptionata de
citre recurent 11 ,,Volosatii Sergiu” la data de 25 martie 2017, fapt ce se confirma prin
avizul de receptie anexat la materialele cauzei (f. d. 149).



Mai mult ca atat, materialele cauzei atestd faptul ca incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 25 ianuarie 2017 a fost receptionata inclusiv si de catre reprezentantul
apelantilor 11 ,,Volosatii Sergiu” si Volosatii Boris, avocatul Volcov Igor (f. d. 149%).

Or, apelantii 11 ,,Volosatii Sergiu” si Volosatii Boris, receptionand incheierea
instantei de apel si stabilind cd termenul acordat de instantd pentru lichidarea
neajunsurilor nu a expirat, nu erau lipsiti de dreptul de a prezenta apelul motivat.

Fatd de cele ce preced si avand in vedere ca criticile formulate in recurs sunt
nejustificate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei
de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. @), CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de citre Intreprinzitor Individual ,,Volosatii
Sergiu”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 ianuarie 2017, in pricina
civili la cererea de chemare in judecati a Intreprinderii Mixte Organizatia de
Microfinantare ,,Microinvest” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva
Intreprinzitorului Individual ,,Volosatii Sergiu” si Volosatii Boris cu privire la
incasarea datorie.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Oleg Sternioala

Tamara Chisca-Doneva



