dosarul nr. 2rc-386/17
prima instantd (Curtea de Apel Chisinau) - M. Moraru

DECIZIE
24 mai 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, Galina Stratulat

judecatori Maria Ghervas
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Rolax-Cu”,

in cadrul procesului de insolvabilitate al Societdtii cu Raspundere Limitata
,Conuc-Com” (in procedura falimentului), la cererea Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Rolax-Cu” cu privire la validarea creantelor,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 22 martie 2017, prin care a fost
respinsd contestatia Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Rolax-Cu” asupra tabelului
definitiv al creantelor Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Conuc-Com”, in partea
neadmiterii spre validare a datoriei si s-a radiat din tabelul definitiv al creantelor
Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Conuc-Com” creanta Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,Rolax-Cu”, admisa cu titlu provizoriu ca creantd chirografara de rangul V pe
perioada examindrii contestatiei,

constata:

La 03 iulie 2015 creditorul SRL ,,Radpac” a depus cerere introductiva privind
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul SRL ,,Conuc-Com”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 iulie 2015 s-a admis spre
examinare cererea introductivd depusa de SRL ,,Radpac” si s-a instituit perioada de
observatic a debitorului, iar in calitate de administrator provizoriu s-a desemnat
administratorul autorizat Mazur Anna, detinator al autorizatiei nr. 21 din 14 ianuarie
2015.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 15 septembrie 2015 s-a admis cererea
introductiva depusd de SRL ,Radpac”, s-a constatat insolvabilitatea si s-a intentat
procesul de insolvabilitate fatd de debitorul SRL ,,Conuc-Com”, in calitate de
administrator al procedurii de insolvabilitate fiind desemnat administratorul autorizat
Mazur Anna.

Totodatd, s-a stabilit sedinta de validare a creantelor pe data de 10 decembrie
2015.



Prin incheierea Curtii de Apel Chisindau din 29 februarie 2016 s-a dispus
trecerea la procedura de faliment in vederea lichidarii SRL ,,Conuc-Com”, in calitate
de lichidator fiind desemnata Mazur Anna.

La 27 iunie 2016 creditorul SRL ,,Rolax-Cu” a Inaintat cerere de validare a
creantelor, solicitind repunerea in termen si validarea creantei in suma de 385 680,28
lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 noiembrie 2016 s-a admis
cererea creditorului SRL ,,Rolax-Cu”.

S-a repus in termen cererea de admitere a creantei SRL ,,Rolax-Cu” fata de SRL
,,Conuc-Com” in suma de 385 680,28 lei.

S-a stabilit o sedintd speciald de validare a creantei SRL ,Rolax-Cu” pe
cheltuiala acestuia, pentru data de 14 decembrie 2016.

S-a obligat lichidatorul SRL ,,Conuc-Com” sd depuna in instanta pana la data de
02 decembrie 2016 tabelul definitiv al creantelor in privinta creantelor inaintate de
SRL ,,Rolax-Cu”.

La 29 noiembrie 2016, lichidatorul Mazur Anna a depus in cancelaria instantei
de insolvabilitate tabelul definitiv suplimentar al creantelor, potrivit caruia creanta
SRL ,,Rolax-Cu” in suma de 385 680,28 lei nu a fost inclusa in tabel din motivul
expirdrii termenului de prescriptie.

La 13 decembrie 2016 SRL ,Rolax-Cu” a finaintat contestatie impotriva
tabelului definitiv, in partea neincluderii spre validare a creantei sale, solicitand
admiterea contestatiei, validarea creantei si includerea in tabelul definitiv al creantelor
a sumei de 385 680,28 lei.

In motivarea contestatiei a exprimat dezacordul cu solutia administratorului
insolvabilitatit Mazur Anna privind refuzul de a include creanta in suma de 385 680,28
lei 1n tabelul definitiv din motivul expirarii termenului de prescriptie.

In acest sens, a indicat ca datoria in suma de 385 680,28 lei a aparut in rezultatul
contractului de cesiune nr.7A din 20 aprilie 2011 si a actului de transmitere a dreptului
de incasare a datoriei din 20 aprilie 2011.

Totodata, a mentionat cd la 15 decembrie 2013 creditorul SRL ,,Rolax-Cu” a
expediat in adresa debitorului SRL ,,Conuc-Com” o notificare prin care a solicitat
achitarea datoriei, iar prin scrisoarea din 09 ianuarie 2014 debitorul SRL ,,Conuc-
Com” a recunoscut datoria si a garantat restituirea acesteia in termen scurt, invocand
probleme de ordin financiar.

Astfel, a mentionat cd este neintemeiat refuzul administratorului de a include in
tabelul definitiv creanta in suma de 385 680,28 lei, deoarece termenul de prescriptia a
inceput sd curga din 09 ianuarie 2014 si, respectiv, a fost inaintatd spre validare in
termen.

In cadrul sedintei speciale de validare a creantelor SRL ,Rolax-Cu”, prin
incheierea protocolara a Curtii de Apel Chisinau din 14 decembrie 2016, s-a aprobat
tabelul definitiv al creantelor.

S-a introdus in tabel cu titlu provizoriu, pana la examinarea contestatiei, creanta
in suma de 300 000 lei, la rangul V.



S-a stabilit o sedinta pentru examinarea contestatiei pentru data de 16 februarie
2017.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 22 martie 2017 s-a respins
contestatia SRL ,,Rolax-Cu” asupra tabelului definitiv al creantelor SRL ,,Conuc-
Com”, in partea neadmiterii spre validare a sumei de 385 680,28 lei.

S-a radiat din tabelul definitiv al creantelor SRL ,,Conuc-Com” creanta SRL
,,Rolax-Cu” in suma de 300 000 lei, admisa cu titlu provizoriu ca creanta chirografara
de rangul V pe perioada examinarii contestatiei.

S-a explicat SRL ,Rolax-Cu” dreptul de a inifia proces separat pentru
confirmarea creantei care solicitd a fi validata.

La 05 aprilie 2017 SRL ,,Rolax-Cu” a depus cerere de recurs nemotivata
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 22 martie 2017, solicitand admiterea
acestuia si casarea incheierii recurate.

In conformitate cu art. 356 Codul de proceduri civild, cererea de declarare a
insolvabilitatii se judecd in instantd conform normelor generale din acest cod, cu
exceptiile si completarile stabilite in legislatia insolvabilitatii.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de procedurd civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea
admisibilitatii si farad participarea partilor.

Art. 1 alin. (4) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 1unie 2012, statueaza ca,
procesul de insolvabilitate se desfasoard in conformitate cu prevederile Codului de
procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

Potrivit prevederilor art. 8 alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in
termen de 15 zile calendaristice din data pronuntdrii $i numai in cazurile prevazute
expres de prezenta lege.

Din actele dosarului rezultd ca incheierea contestata cu recurs a fost pronuntata
la 22 martie 2017, iar cererea de recurs nemotivata a fost depusa la 05 aprilie 2017.

Astfel, prin prisma prevederilor art. 8 alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din
29 1unie 2012, instanta de recurs constatd ca recursul a fost declarat in termen.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi respins
din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sa mentind incheierea.

Din continutul recursului declarat rezultd ca recurentul nu este de acord cu
incheierea Curtii de Apel Chisindu din 22 martie 2017.

In conformitate cu art. 437 alin. (1) lit. f) Codul de procedura civila, cererea de
recurs trebuie sd fie dactilografiatda si trebuie sd cuprinda esenta si temeiurile
recursului, argumentul ilegalitatii deciziei atacate, solicitdrile recurentului, propunerile
respective.



Astfel, instanta de recurs retine ca in lipsa indicdrii esentei, temeiurilor
recursului si argumentelor privind ilegalitatea incheierii atacate, Colegiul este in
imposibilitate de a se expune asupra temeiniciei argumentelor acestuia in raport cu
normele de drept material si procedural si respectiv, constatdrile instantei de
insolvabilitate.

Prin urmare, in lipsa acestor caracteristici ale recursului, instanta de recurs este
in imposibilitate de a verifica legalitatea incheierii contestate, aspect ce impune
respingerea unui asemenea recurs.

Instanta de recurs mentioneaza cd recurentul, depunand inca la 05 aprilie 2017
cererea de recurs nemotivata, avea obligatia de a intreprinde toate masurile necesare,
dupa cum sugereaza si jurisprudenta CEDO (Cauza Van Harn vs Germania nr.
7557/03 din 11 septembrie 2007), de a proteja drepturile sale de acces la instanta prin
depunerea unui recurs motivat, conditie ce nu se atesta la caz.

Astfel, avand in vedere ca recursul declarat de SRL ,,Rolax-Cu”, este unul
declarativ, formal si fara specificarea pretinselor incdlcari admise de instanta de apel,
Colegiul ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat impotriva incheierii Curtii
de Apel Chisinau din 22 martie 2017.

in conformitate cu art. 427 lit. a) , 437 alin. (1) lit. f) Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Rolax-Cu”.
Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, Galina Stratulat

judecatori Maria Ghervas

Dumitru Mardari



