Dosarul nr. 2r-329/17

Instanta de fond:. Judecatoria Botanica, mun. Chisindu — S. Dimitriu
Instanta de recurs: CA Chisinau: N. Traciuc, M. Anton, [u. Cotruta
Instanta de revizuire: CA Chisindu — N. Traciuc, M. Anton, Iu. Cotruta

DECIZIE

24 mai 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

In componenta:
Presedintele sedintei
judecatorul Galina Stratulat,
Judecatorii Dumitru Mardari, Maria Ghervas,

examinand recursul declarat de catre Certan Lilian,

in cauza civila la cererea debitorului Certan Lilian impotriva creditorului
lacicurinschii Valentin privind contestarea incheierii executorului judecatoresc Pasa
Nicolae nr. 019-2345/15 din 21.05.2015 privind primirea spre executare a
documentului executoriu si intentarea procedurii de executare,

impotriva Incheierii Curtii de Apel Chiginau din 28 martie 2017,

CONSTATA:

La 05 iunie 2015 debitorul Certan Lilian s-a adresat in instanta de judecata cu
cerere impotriva lui lacicurinschii Valentin, solicitind anularea incheierii
executorului judecatoresc Pasa Nicolae nr. 019-2345/15 din 21.05.2015 privind
primirea spre executare a documentului executoriu si intentarea procedurii de
executare. (f.d. 3-4)

Prin incheierea Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 18 martie 2016 s-a
admis partial contestatia debitorului Certan Lilian. S-a anulat actul executorului
judecatoresc Pasa Nicolae, incheierea nr. 019-2345/15 din 21.05.2015, privind
primirea spre executare a documentului executoriu si intentarea procedurii de
executare, ca fiind contrari legii. In rest, contestatia s-a respins ca fiind neintemeiata.
(f.d. 110-115)

La 29 martie 2016 lacicurinschii Valentin a depus recurs, solicitind casarea
incheierii Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 18 martie 2016 in partea anularii



actului executorului judecdtoresc cu pronuntarea unei noi hotarari, prin care sa fie
respinsd cererea debitorului Certan Lilian ca fiind neintemeiatd si mentinerea
incheierii executorului judecdtoresc Pasa Nicolae nr. 019-2345/15 din 21.05.2015
privind intentarea procedurii de executare in baza titlului executoriu nr. 2-1967/10
din 02.09.2010. (f.d. 119-120)

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 14 iunie 2016 s-a admis cererea de
recurs declarata de Iacicurinschii Valentin. S-a casat integral incheierea Judecatoriei
Botanica mun. Chisindu din 18 martie 2016, solutionand prin decizie problema in
fond, fiind respinsa cererea debitorului Certan Lilian impotriva creditorului
lacicurinschii Valentin privind contestarea incheierii executorului judecatoresc Pasa
Nicolae nr. 019-2345/15 din 21.05.2015. (f.d. 131-142)

La 14 decembrie 2016 Certan Lilian a depus cerere de revizuire, solicitand
casarea deciziei Curtii de Apel Chisindu din 14 iunie 2016 si judecarea pricinii
conform regulilor generale stabilite. (f.d. 153-154)

Curtea de Apel Chisinau, prin incheierea din 28 martie 2017 a respins ca fiind
inadmisibild cererea lui Certan Lilian privind revizuirea deciziei Curtii de Apel
Chisinau nr. 2e-1061/16 din 14 iunie 2016. (f.d. 164-169)

Nefiind de acord cu solutia instantei de apel, la 07 aprilie 2017 Certan Lilian a
contestat-o cu recurs, solicitdnd casarea incheierii, $i emiterea unei noi solutii, prin
care a admite cererea de revizuire, pe motiv ca despre emiterea deciziei Curtii de
Apel Chisinau din 14 iunie 2016 i-a fost cunoscut la 06 octombrie 2016, iar cererea
de revizuire a fost depusd la 15.12.2016 inainte de implinirea a trei luni. De
asemenea, a indicat ca n perioada 21.06.2016-19.07.2016 s-a aflat in afara tarii, fapt
confirmat prin mentiunile din pasaport. (f.d. 171)

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
s1 a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

Analizand recursul in raport cu materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca recursul
declarat urmeaza a fi respins.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este Tn drept sd respinga recursul si sa mentind
incheierea.

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie a constatat ca Curtea de Apel Chisinau
corect a respins cererea de revizuire ca inadmisibila din urmatoarele motive.

Temeiurile declararii revizuirii impotriva hotararilor judecatoresti irevocabile
de catre legiuitor sunt specificate exhaustiv in art. 449 CPC.

Materialele dosarului atesta ca, prin incheierea Judecatoriei Botanica mun.
Chisinau din 18 martie 2016 s-a admis partial contestatia debitorului Certan Lilian.
S-a anulat actul executorului judecatoresc Pasa Nicolae, incheierea nr. 019-2345/15
din 21.05.2015, privind primirea spre executare a documentului executoriu si
intentarea procedurii de executare, ca fiind contrara legii. In rest, contestatia s-a
respins ca fiind neintemeiata.



La 29 martie 2016 Iacicurinschii Valentin a depus recurs, solicitind casarea
incheierii Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 18 martie 2016 in partea anularii
actului executorului judecatoresc cu pronuntarea unei noi hotarari, prin care sa fie
respinsd cererea debitorului Certan Lilian ca fiind neintemeiatd i mentinuta
incheierea executorului judecatoresc Pasa Nicolae nr. 019-2345/15 din 21.05.2015
privind intentarea procedurii de executare in baza titlului executoriu nr. 2-1967/10
din 02.09.2010.

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 14 iunie 2016 a admis cererea de
recurs declarata de Iacicurinschii Valentin. A casat integral incheierea Judecatoriei
Botanica mun. Chisindu din 18 martie 2016, solutionand prin decizie problema in
fond, fiind respinsa cererea debitorului Certan Lilian impotriva creditorului
lacicurinschii Valentin privind contestarea incheierii executorului judecatoresc Pasa
Nicolae nr. 019-2345/15 din 21.05.2015.

La 14 decembrie 2016 Certan Lilian a depus cerere de revizuire, solicitand
casarea deciziei Curtii de Apel Chisinau din 14 iunie 2016, fiind respinsa ca
inadmisibila prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 28 martie 2017.

Revizuentul a invocat drept temei de revizuire a deciziei Curtii de Apel
Chisinau din 14 iunie 2016 prevederile art. 449 lit. b) CPC, mentionand ca instanta
de recurs a emis decizia enuntata cu incdlcarea normelor de drept material si
procesual si anume revizuentului i-au devenit cunoscute unele circumstante sau
fapte esentiale ale pricinii care nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului,
daca acesta dovedeste cd a intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si
faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a pricinii.

Potrivit art. 451 CPC cererea de revizuire se depune in scris de persoanele
mentionate la art. 447, indicAndu-se in mod obligatoriu temeiurile consemnate la art.
449 si anexandu-se probele ce le confirma.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine ca justd concluzia instantei de apel in revizuire privind neincadrarea
in norma legald a temeiurilor invocate in cererea de revizuire.

In acest context, Colegiul mentioneazi ci admiterea cererii de revizuire ar
insemna incalcarea principiului securitatii raporturilor juridice si a drepturilor
celorlalte parti la un proces echitabil, garantate de art. 6 § 1 din Conventia Europeana
pentru Apararea Drepturilor Omului si Libertatilor Fundamentale.

Astfel, constatandu-se ca temeiurile invocate in cererea de revizuire au fost pur
declarative, instanta de recurs considera ca cererea de revizuire corect a fost respinsa
ca fiind inadmisibild prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 28 martie 2017.

La caz, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ releva ca
procedura de revizuire prevazutd de art. 449-453 CPC serveste scopului inlaturarii
lacunelor si omisiunilor justitiei, care urmeazd a fi aplicate intr-o maniera
compatibild cu prevederile art. 6 § 1 CEDO, intre altele, ca o solutie definitiva a
oricarui litigiu nu trebuie rediscutata, ca exceptie de la acest principiu este doar cazul
cand reexaminarea este necesara in virtutea circumstantelor fundamentale si

obligatorii (cazul Brumarescu contra Romaniei nr.28342/95; cazul Rosca contra
Moldovei nr.6276/020).



Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd argumentele
invocate de catre Certan Lilian nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 449
CPC, ca nu s-au prezentat probe in sustinerea cererii de revizuire, asa cum prevede
art. 451 alin. (1) CPC, iar argumentele din cererea de recurs poartd caracter
declarativ si se combat cu probele din dosar, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul si de a mentine iIncheierea Curtii de Apel Chisinau din
28 martie 2017.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de catre Certan Lilian.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 martie 2017 in cauza
civila la cererea debitorului Certan Lilian impotriva creditorului Iacicurinschii
Valentin privind contestarea incheierii executorului judecédtoresc Pasa Nicolae nr.
019-2345/15 din 21.05.2015 privind primirea spre executare a documentului
executoriu si intentarea procedurii de executare.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei
judecatorul Galina Stratulat

Judecatorii Dumitru Mardari

Maria Ghervas



