Dosarul nr.2rc-346/17

Instanta de fond: M. Ciugureanu

DECIZIE
24 mai 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencioS administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul: lulia Sircu
Judecatori: Sveatoslav Moldovan, Mariana Pitic

examinand recursurile declarate de catre reprezentantul Societatii cu raspundere
limitata ,,AgriMax-Impex” si Societatii cu raspundere limitata ,,Debit Grup”, avocatul
Mihail Silivestru,

in cauza la cererea Societdtii cu raspundere limitatd ,Nina & ASN” privind
intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine,

Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 07 martie 2017, prin care au
fost respinse ca neintemeiate contestatiile depuse de catre Societatea cu raspundere
limitata ,,AgriMax-Impex” si Societatea cu raspundere limitata ,,Debit Grup” privind
includerea in tabelul definitiv a creantelor Societatii cu raspundere limitata ,,Adrika”,
Societatii cu raspundere limitata ,,Criada Import”, Societatii cu raspundere limitata
,Rost Import”, Societatii cu raspundere limitatd ,,Tandem 2002”, Societdtii cu
raspundere limitata ,,Darius Grup” si Societdtii cu raspundere limitata ,,Comvet”

constata:

La data de 09 august 2013, SRL ,Nina & ASN” a depus in instanta de
insolvabilitate cerere introductiva cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate
fata de sine pe motiv de incapacitate de plata a datoriilor fata de creditorii sai.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 august 2013, a fost admisa spre
examinare cererea introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate n
privinta SRL ,Nina & ASN” si Tn scopul prevenirii modificarii starii bunurilor
debitorului Tn perioada de pana la intentarea procesului de insolvabilitate s-a dispus
aplicarea masurilor de asigurare, in calitate de administrator provizoriu al
insolvabilitatii a fost numit VVeaceslav Timotin.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 23 februarie 2016 a fost constatata
insolvabilitatea debitorului SRL ,Nina & ASN” si a fost intentat procesul de
insolvabilitate fata de SRL ,,Nina & ASN”, in calitate de administrator fiind desemnat
Veaceslav Timotin. S-a obligat administratorul sa notifice creditorii, ca termenul
limita de inregistrare a cererilor de admitere a creantelor la Curtea de Apel Chisinau,



in vederea Tntocmirii tabelului definitiv, constituie 45 zile calendaristice din data
pronuntarii hotararii.

La data de 01 aprilie 2016, SRL ,,AgriMax-Impex” a depus cerere de admitere a
creantelor in marime de 31 191 lei, dintre care suma de 25 000 lei sa fie validata ca
creanta de rangul V, suma de 1399 lei de rangul VI, suma de 792 lei de rangul VI si
suma de 4000 lei de rangul V1.

La data de 01 aprilie 2016, si SRL ,,Debit Grup” a depus cerere de admitere a
creantelor in marime de 55193 lei, dintre care suma de 42 129 lei sa fie validata ca
creantd de rangul V, suma de 1264 lei de rangul VI si suma de 11 800 lei de rangul
VI.

La data de 11 aprilie 2016, SRL ,,AgriMax-Impex” si SRL ,,Debit Grup” au
depus cereri suplimentare de admitere a creantelor, solicitand naintarea spre validare
si creantele ce constau din dobanda de intarziere in suma de 10 866,10 lei si respectiv
suma de 16 103,67 lei.

La data de 19 aprilie 2016, administratorul insolvabilitatii Veaceslav Timotin, a
depus 1n instanta de insolvabilitate tabelul definitiv al creantelor Tmpotriva
patrimoniului debitorului SRL ,Nina & ASN”.

La data de 22 aprilie 2016, SRL ,,AgriMax-Impex” si SRL ,,Debit Grup” au
depus contestatii impotriva tabelului definitiv al creantelor, Tn partea neadmiterii
creantelor creditorilor SRL ,,AgriMax-Impex” si SRL ,,Debit Grup” si in partea
admiterii creantelor si includerea Tn tabelul definitiv a creditorilor SRL ,,Adrika”,
SRL ,,Criada Import”, SRL ,,Rost Import”, SRL ,,Tandem 2002”, SRL ,,Darius Grup”
si SRL ,,Comvet” .

In motivarea contestatiilor au indicat ca, SRL ,,AgriMax-Impex” si SRL ,,Debit
Grup” detin creante certe si exigibile asupra patrimoniului debitorului SRL ,,Nina &
ASN”, iar administratorul insolvabilitatii a aplicat eronat prevederile art. 142 alin.(1)
din Legea insolvabilitatii.

Sustin cd, administratorul insolvabilititii neantemeiat a admis creantele
creditorilor SRL ,,Adrika”, SRL ,,Criada Import”, SRL ,,Rost Import”, SRL ,, Tandem
2002”, SRL ,,Darius Grup” si SRL ,,Comvet” aplicand eronat prevederile art.141
alin.(1) al Legii insolvabilitatii, deoarece la cererea de validare a creantelor nu au fost
anexate documente justificative care ar justifica existenta creantelor creditorilor si
dreptul acestora de a pretinde validarea creantelor solicitate.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 martie 2017 au fost respinse ca
nedntemeiate contestatiile SRL ,,AgriMax-Impex” si SRL ,,Debit Grup” impotriva
tabelului definitiv al creantelor SRL ,,Nina & ASN” in proces de insolvabilitate in
partea includerii in tabelul definitiv al creantelor SRL ,,Adrika”, SRL ,Criada
Import”, SRL ,,Rost Import”, SRL ,,Tandem 2002, SRL ,,Darius Grup” si SRL
,,Comvet”.

La data de 22 martie 2017, in termenul prevazut de art.8 alin.(1) din Legea
insolvabilitatii, reprezentantul SRL ,,AgriMax-Impex” si SRL ,,Debit Grup”, avocatul
Mihail Silivestru a declarat recurs impotriva incheierii instantei de insolvabilitate,
solicitand admiterea recursurilor, casarea incheierii contestate si solutionarea prin
decizie a problemei Tn fond.



Tn motivarea cererilor de recurs reprezentantul SRL ,,AgriMax-Impex” si SRL
,,Debit Grup”, avocatul Mihail Silivestru a invocat ca nu este de acord cu incheierea
contestata, o considerd ilegald si neintemeiatd, deoarece nu au fost elucidate pe deplin
circumstante importante pentru solutionarea obiectiva a litigiului, drept urmare fiind
aplicate eronat normele de drept material la solutionarea litigiului dat.

Sustine ca, instanta de insolvabilitate a aplicat eronat prevederile art.141 alin.(3)
din Legea insolvabilitatii, iar concluzia instantei de insolvabilitate cu privire la
respingerea contestatiilor poarta un caracter neclar si incert.

La data de 25 aprilie 2017, in adresa intimatului administratorului insolvabilitatii
SRL ,,Nina & ASN”, Veaceslav Timotin a fost expediatd spre cunostintd copia
recursului declarat de catre reprezentantul SRL ,,AgriMax-Impex” si SRL ,,Debit
Grup”, avocatul Mihail Silivestru cu instiintarea despre necesitatea depunerii
referinteli.

La 10 mai 2017, administratorul insolvabilitatii SRL ,,Nina & ASN”, Veaceslav
Timotin a depus referinta prin care a solicitat respingerea recursului declarat de catre
reprezentantul SRL ,,AgriMax-Impex” si SRL ,Debit Grup”, avocatul Mihail
Silivestru si mentinerea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 07 martie 2017, pe
care o considera legala si intemeiata.

Sustine ca, la cererile de validare a creantelor creditorii au anexat ca proba toate
actele necesare intru confirmarea existentei datoriilor, actele fiind autentificate n
modul stabilit de lege.

Potrivit art.8 alin.(3) din Legea insolvabilitatii, nr.149 din 29.06.2012, recursul
se examineazad in termen de 60 de zile de la inregistrarea dosarului in instanta de
recurs, iIn modul prevazut de Codul de procedura civild, intr-un complet de 3
judecatori, fard participarea partilor, in baza dosarului si a materialelor anexate la
recurs.

In conformitate cu art. 1 alin. (4) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului
de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de procedura civild, recursul
Tmpotriva incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea
admisibilitatii si fard participarea partilor.

Studiind materialele prezentate din cauza de insolvabilitate fata de SRL ,,Nina &
ASN” n raport cu criticile invocate in cererile de recurs si referinta depusa, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursurile Tntemeiate si care urmeaza a fi admise din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC instanta de recurs, dupi ce judeci
recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa caseze integral sau
partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Din materialele cauzei rezultad ca, prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 23
februarie 2016 a fost constatatd insolvabilitatea debitorului SRL ,,Nina & ASN” si a
fost intentat procesul de insolvabilitate fatd de SRL ,Nina & ASN”, in calitate de
administrator fiind desemnat Veaceslav Timotin. S-a obligat administratorul sa
notifice creditorii, ca termenul limitd de inregistrare a cererilor de admitere a
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creantelor la Curtea de Apel Chisindu, in vederea intocmirii tabelului definitiv,
constituie 45 zile calendaristice din data pronuntarii hotararii.

La data de 01 aprilie 2016, SRL ,,AgriMax-Impex” a depus cerere de admitere a
creantelor in marime de 31 191 lei, solicitand validarea sumei de 25 000 lei ca
creantd de rangul V, suma de 1399 lei de rangul VI, suma de 792 lei de rangul VI si
suma de 4000 lei de rangul VI.

Tot la data de 01 aprilie 2016, si SRL ,,Debit Grup” a depus cerere de admitere a
creantelor in marime de 55193 lei, solicitdnd validarea sumei de 42 129 lei ca creanta
de rangul V, suma de 1264 lei de rangul VI si suma de 11 800 lei de rangul VI.

La data de 11 aprilie 2016, SRL ,,AgriMax-Impex” si SRL ,,Debit Grup” au
depus cereri suplimentare de admitere a creantelor, SRL ,,AgriMax-Impex” solicitand
inaintarea spre validare si creantele ce constau din dobanda de intarziere in suma de
10 866,10 lei si in suma de 16 103,67 lei.

La data de 19 aprilie 2016, administratorul insolvabilitatii Veaceslav Timotin, a
depus 1n instanta de insolvabilitate tabelul definitiv al creantelor Tmpotriva
patrimoniului debitorului SRL ,Nina & ASN”.

La data de 22 aprilie 2016, SRL ,,AgriMax-Impex” si SRL ,,Debit Grup” au
depus contestatii Tmpotriva tabelului definitiv al creantelor, in partea neadmiterii
creantelor creditorilor SRL , AgriMax-Impex” si SRL ,,Debit Grup” si in partea
admiterii creantelor si includerea in tabelul definitiv a creditorilor SRL ,,Adrika”,
SRL ,,Criada Import”, SRL ,,Rost Import”, SRL ,,Tandem 2002”, SRL ,,Darius Grup”
si SRL ,,Comvet”.

Fiind investitdi cu examinarea contestatiei, Curtea de Apel Chisindu prin
incheierea din 07 martie 2017 a respins ca neantemeiate contestatiile SRL ,,AgriMax-
Impex” s1 SRL ,,Debit Grup” impotriva tabelului definitiv al creantelor SRL ,,Nina &
ASN” in proces de insolvabilitate n partea includerii in tabelul definitiv al creantelor
SRL ,,Adrika”, SRL ,,Criada Import”, SRL ,Rost Import”, SRL , Tandem 2002,
SRL ,,Darius Grup” si SRL ,,Comvet”.

In conformitate cu prevederile art. 140 alin. (1) al Legii insolvabilitatii, daca are
o creantd fatd de debitor nascutd anterior datei deschiderii procedurii, creditorul
inainteaza in scris creanta, indiferent de tipul ei, printr-o cerere de admitere a
creantelor adresatd instantei de judecatd care examineaza cauza de insolvabilitate a
debitorului. Cererile de admitere a creantelor se consemneaza intr-un registru, care se
pastreaza in instanta.

Conform art. 141 alin. (3) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, la
cerere se anexeazd documentele justificative din care izvordsc creantele si actele de
constituire de garantii.

Conform art. 144 alin, (1), (2) si (8) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, debitorul si creditorii pot sd formuleze contestatii cu privire la creantele si la
drepturile de preferintd neadmise sau trecute integral sau partial de administratorul
de judecata care examineaza cazul de insolvabilitate cu cel pufin 3 zile inainte de data
sedintei fixate pentru examinarea valabilitatii creantelor incluse in tabelul definitiv.
Contestatiile inaintate dupa termenul prevazut se declara tardive si se restituie fara a
fi examinate. Dupa expirarea termenului de depunere a contestatiilor prevazut la
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alin.(2) si pand la incetarea procesului, orice parte interesatd poate face contestatie
impotriva trecerii unei creante sau a unui drept de preferinta in tabelul creantelor in
cazul descoperirii unui fals sau unei erori esentiale care au determinat admiterea
creantei sau a dreptului de preferinta, precum si in cazul descoperirii unor titluri
hotaratoare necunoscute pana atunci.

Dupa cum rezultd din incheierea recuratd, instanta de insolvabilitate face referire
la nscrisurile dosarului, acte de verificare, contracte, scrisori de garantie, titluri
executorii care nu se regasesc la materialele pricinii pentru a verifica temeinicia
argumentelor invocate de creditorii SRL ,,AgriMax-Impex” si SRL ,,Debit Grup” in
cererile de recurs.

Afara de aceasta si administratorul insolvabilitatii SRL ,Nina & ASN”,
Veaceslav Timoton in referinta depusa la data de 10 mai 2017 face referire la unele
inscrisuri din materialele dosarului de insolvabilitate care confirma existenta datoriei
SRL ,,Tandem 20027, dar care de asemenea nu se regasesc in materialele pricinii
prezentate instantei de recurs.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considerd ca, analiza pe care judecatorul o face in legaturda cu motivele de
fapt si de drept, care i-au format convingerea in sensul unei anumite solutii trebuie sa
fie clara si simpla, precisa, conchisa si ferma, sa aiba putere de convingere.

Aceastd dispozitie legala a fost adoptatd in scopul de a asigura o buna
administrare a justitiei, de a Intari increderea justitiabililor in hotararile judecatoresti
si de a da posibilitatea instantelor superioare sa-si exercite controlul judecatoresc.

Colegiul constata ca instanta de insolvabilitate a judecat pricina superficial, fara
lamurirea completd si pe baza de dovezi certe a situatiei de fapt, in coroborare cu
normele de drept material aplicabile cazului, totodata nu a verificat in ansamblu toate
argumentele si circumstantele cauzei, care, Insd necesita a fi stabilite intru clarificarea
tuturor aspectelor importante pentru solutionarea prezentului litigiu.

In aceste conditii este evident ci instanta examinand pricina nu a calificat corect
din punct de vedere juridic actiunea cu care a fost investitd si nu s-a pronuntat asupra
tuturor aspectelor juridice, nu a stabilit cu certitudine momentele importante intru
solutionarea justa a litigiului, situatie care duce la imposibilitatea instantei de recurs
sa exercite controlul judiciar asupra solutiei date si sa verifice temeinicia si legalitatea
hotararii atacate cu privire la oricare dintre motivele prevazute de lege, fapt ce
Impune casarea acesteia.

Prin emiterea unei hotarari superficiale, recurentului i se lezeaza dreptul la un
proces echitabil, garantat de art. 6 al Conventiei Europene pentru Apdararea
Drepturilor Omului si Libertatilor Fundamentale, prerogativa care prezuma dreptul la
o hotarare motivata, instanta judecatoreasca fiind obligata a se expune asupra tuturor
pretentiilor invocate de catre acesta.

Or, principiul procesului echitabil reclamd ca hotararea si fie motivata,
justitiabilul avand posibilitate sd cunoasca motivele care l-au facut pe judecator sa
adopte una sau alta solutie si sd le conteste daca sistemul prevede o cale de atac
impotriva acestei hotarari, lipsa motivarii unei decizii judiciare punand in pericol
dreptul la un proces echitabil (Kaufman contra Belgiei, 1986).



Prin urmare, instantele judecatoresti sunt obligate sd-si motiveze solutiile si
concluziile, sa furnizeze toate raspunsurile la intrebarile care sunt pertinente pentru
rezultatul procesului si necesitd un raspuns special in hotarare.

In cazul in care instanta de judecatd se abtine de a da un rdspuns special si
explicit la cele mai importante intrebari, fard a acorda partii care a formulat-0
posibilitatea de a sti dacad acest mijloc de aparare a fost neglijat sau respins, acest fapt
se va considera o incdlcare a art. 6 par. 1 din Conventia Europeana pentru Apararea
Drepturilor Omului si Libertatilor Fundamentale (Hiro Balani contra Spaniei, 1994).

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca s-a constatat o
eroare judiciard care nu poate fi corectata de catre instanta de recurs, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a admite recursurile, de a casa integral incheierea instantei de
insolvabilitate cu restituirea pricinii spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC RM, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admit recursurile declarate de catre reprezentantul Societatii cu raspundere
limitata ,,AgriMax-Impex” si Societatii cu rdspundere limitata ,,.Debit Grup”, avocatul
Mihail Silivestru.

Se caseaza integral incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 martie 2017, in
cauza la cererea Societdtii cu raspundere limitatd ,,Nina & ASN” privind intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de sine, cu restituirea pricinii spre rejudecare la
Curtea de Apel Chisinau.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul, lulia Sircu
Judecatorii Sveatoslav Moldovan
Mariana Pitic



