Dosarul nr. 3ra-490/17
Instanta de fond: Judecatoria Glodeni — A. Ciobanu
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti — I. Grosu, A. Corcenco, D. Corolevschi

DECIZIE

24 mai 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta
Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu,
judecatori Mariana Pitic,Sveatoslav Moldovan,
Ion Druta, Maria Ghervas,

examinand recursul, declarat de cétre lurie Grecu in pricina civila la cererea de
chemare in judecata depusa de catre Iurie Grecu impotriva Primariei si Primarului s.
Ciuciulea r. Glodeni llie Calistru privind anularea raspunsurilor, repunerea in drepturile
ingradite la accesul la informatie si repararea prejudiciului moral,

impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 15 decembrie 2016,

CONSTATA:

La 17 mai 2016 lurie Grecu a depus cerere de chemare in judecatd impotriva
Primariei si Primarului s. Ciuciulea llie Calistru cu privire la anularea raspunsurilor nr.
106 din 18 aprilie 2016 si nr.124 din 12 mai 2016, eliberate de catre Primarul s. Ciuciulea,
repunerea in dreptul privind accesul la informatie si repararea prejudiciului moral in
marime de 3 800 lei (f.d. 3-4, 22).

In motivarea actiunii reclamantul a mentionat, c la 15 aprilie 2016 a depus cerere in
adresa Primarului s. Ciuciulea, raionul Glodeni, prin care a solicitat prezentarea
informatiei cu privire la CV-ul si copia diplomei de studii a Nataliei Buzdugan, care a fost
angajata in functia de director al Casei de Cultura s. Ciuciulea, pentru a se convinge daca
aceasta corespunde functiei. La 18 aprilie 2016 a primit raspuns nr.106 de la Primarul s.
Ciuciulea Ilie Calistru, prin care i-a fost refuzat prezentarea informatiei solicitate. Nefiind
de acord cu raspunsul dat, la 21 aprilie 2016 a depus o cerere prealabild, prin care a
solicitat repetat prezentarea informatiei solicitate, la care a primit raspuns nr.124 la 12 mai
2016 si iarasi i-a fost refuzat n accesul la informatie i prezentarea actelor solicitate.

Prin hotararea Judecatoriei Glodeni din 15 iulie 2016 s-a respins cererea de chemare
in judecata. S-a incasat de la Iurie Grecu in beneficiul Primariei s. Ciuciulea cheltuielile
de judecata in marime de 1 500 lei. S-a incasat de la Iurie Grecu in beneficiul Primarului
s. Ciuciulea Ilie Calistru cheltuielile de judecata in suma de 1 500 lei (f.d. 29, 35-37).

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, lurie Grecu a declarat apel, solicitand
casarea hotararii Judecatoriei Glodeni din 15 iulie 2016, cu emiterea unei hotarari privind
admiterea actiunii (f.d. 42-45).



Prin decizia Curtii de Apel Balti din 15 decembrie 2016 s-a respins cererea de apel
declarata de lurie Grecu, s-a mentinut hotararea Judecatoriei Glodeni din 15 iulie 2016
(f. d. 78, 79-81).

In conformitate cu art.429 CPC deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor
de instante de apel pot fi atacate cu recurs

La 01 martie 2017 lurie Grecu a declarat recurs, completat ulterior, impotriva
deciziei Curtii de Apel Balti din 15 decembrie 2016, solicitind casarea hotararilor
judecatoresti, cu pronuntarea unei noi hotarari de admitere a actiunii(f.d.92-94, 97-98).

In motivarea cererii de recurs a invocat ci instantele de judecatd au interpretat in
mod eronat legea, normele imperative constitutionale si legislatia internationala, care au
dus la solutionarea gresita a pricinii date.

In conformitate cu art. 434 alin. 1) CPC recursul se declari in termen de 2 luni de la
data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Materialele cauzei atesta ca decizia Curtii de Apel Balti a fost pronuntata la 15
decembrie 2016, expediata partilor prin intermediul oficiului postal la data de 30
decembrie 2016. Potrivit avizului de receptie decizia a fost receptionata de catre recurent
la 04 ianuarie 2017 (f.d.83).

In aceste circumstante recursul, depus la data de 01 martie 2017, se considera a fi
depus in termen.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) CPC dupi parvenirea dosarului, un complet din
3 judecatori decide asupra admisibilitatii recursului, dispune expedierea copiei de pe
recurs intimatului, cu instiintarea despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp
de o luni de la data primirii acesteia. In cazul neprezentirii referintei in termenul stabilit,
admisibilitatea recursului se decide in lipsa acesteia.

Intimatul Primarul s. Ciciulea nu a beneficiat de dreptul de a depune referinta.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie prin incheierea din 12 mai 2017 a considerat recursul admisibil.

In conformitate cu art. 441 CPC, in cazul in care recursul este considerat admisibil,
un complet din 5 judecatori examineaza fondul recursului.

In conformitate cu art. 442 alin. (1) CPC judecand recursul declarat impotriva
deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele invocate in recurs si in baza referintei
depuse de catre intimat, legalitatea hotararii atacate, fara a administra noi dovezi.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineazi fari instiintarea
participantilor la proces.

in conformitate cu art. 445 alin.(1) lit. ¢') CPC instanta, dupd ce judeca recursul,
este Tn drept sd admita recursul si sa caseze integral decizia instantei de apel si hotararea
primei instante, trimitand pricina spre rejudecare in prima instantd doar in cazul in care a
constatat incalcarea sau aplicarea eronatd a normelor de drept procedural specificate la
art.432 alin.(3) lit.d) .

Potrivit alin. 3 art. 432 CPC se considera ca normele de drept procedural au fost
incalcate sau aplicate eronat in cazul in care:

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate
in proces;

Verificand cele invocate in recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul depus de catre lurie
Grecu Intemeiat si care urmeaza sa fie admis din urmatoarele considerente.



In spetd, instanta de recurs a constatat, ca lurie Grecu a depus cerere in adresa
primarului s. Ciuciulea, raionul Glodeni, prin care a solicitat prezentarea informatiei cu
privire la CV-ul si copia diplomei de studii a Nataliei Buzdugan, care a fost angajata in
functia de director al Casei de Cultura a s. Ciuciulea, pentru a se documenta daca aceasta
corespunde functiei angajate.

Primarul s. Ciuciulea llie Calistru i-a refuzat in prezentarea informatiei solicitate pe
motiv, cd contine date cu caracter personal, iar angajatorul are obligatia sa protejeze
informatiile cu caracter personal al angajatului pentru a proteja confidentialitatea
persoanei si viata sa privata. Cererea prealabila a lui ITurie Grecu a fost respinsa de primar
pe acelasi motiv.

La 17 mai 2016 lurie Grecu a depus cerere de chemare in judecati mpotriva
primarului si Primariei s. Ciuciulea, r. Glodeni Ilie Calistru, solicitind anularea
raspunsurilor date de catre primarul s. Ciuciulea, repunerea in dreptul privind accesul la
informatie si repararea prejudiciului moral in marime de 3 800 lei in mod solidar din
contul ambilor parati.

Instantele au adoptat hotdrarile sus citate.

Colegiul largit considera prematura solutia datad de instantele de judecata in
conditiile in care acestea nu s-au expus clar asupra pretentiei lui lurie Grecu, ori lurie
Grecu a solicitat informatia despre studiile noului director al casei de culturd din
localitatea in care traieste pentru a se convinge ca accederea acestuia in functia respectiva
a fost corecta. Informatia data in opinia lui se cuprinde in diploma de studii si in CV.

Potrivit art. 3 al Legii nr. 133/08.07.2011 privind protectia datelor cu caracter
personal date cu caracter personal sunt orice informatie referitoare la o persoana fizica
identificata sau identificabila (subiect al datelor cu caracter personal). Persoana
identificabilad este persoana care poate fi identificata, direct sau indirect, prin referire la un
numar de identificare sau la unul ori mai multe elemente specifice identitatii sale fizice,
fiziologice, psihice, economice, culturale sau sociale”. Art.8 al Legii nr.982-XIV din
11.05.2000 privind accesul la informatie nr.982-XIV din 11.05.2000 stabileste:

(1) Informatia cu caracter personal face parte din categoria informatiei oficiale cu
accesibilitate limitatd si constd din date referitoare la o persoand fizica identificatd sau
identificabila, a caror dezvaluire ar constitui o violare a vietii private, intime si familiale.

(2) Accesul la informatia cu caracter personal se realizeaza in conformitate cu
prevederile legislatiei privind protectia datelor cu caracter personal

In conformitate cu art. 92 Codul Muncii la transmiterea datelor personale ale
salariatului, angajatorul trebuie sa respecte urmatoarele cerinte:

a) sd nu comunice unor terti datele personale ale salariatului fara acordul scris al
acestuia, cu exceptia cazurilor cind acest lucru este necesar In scopul prevenirii unui
pericol pentru viata sau sanatatea salariatului, precum si a cazurilor prevazute de lege.

Prin urmare, Tnainte de a solutiona chestiunea de a furniza sau nu informatia
solicitatd de catre Grecu lurie, furnizorul de informatie , instantele de judecatd urmau sa o
chestioneze pe Natalia Buzdugan, iar in lipsa acordului titularului sa dispuna prin hotarare
judecatoreasca.

Astfel, prin solutionarea pretentiilor invocate de Grecu lurie se ating interesele
subiectului informatiei cu caracter personal, motiv pentru care Natalia Buzdugan urma a fi
antrenata in proces.



Tot odata, instantele urmau sd concretizeze care sunt pretentiile lui Grecu lurie
prezentarea de informatii sau prezentarea de copii ale documentelor purtatoare de
informatii s1 in ce limita sa-i fie furnizata informatia.

Lacunele depistate in cadrul judecarii recursului nu pot fi inlaturate de cétre instanta
de recurs,astfel, fiind prezente motivele de casare a deciziei, prevazute de art. 432 CPC,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit va admite recursul declarat,
va casa decizia instantei de apel si hotdrarea primei instante cu remiterea cauzei la
rejudecare Tn prima instanta.

La rejudecarea pricinii, instanta urmeaza sa tind cont de omisiunile indicate in
prezenta decizie, sd verifice toate circumstantele ce prezintd importantd pentru
solutionarea corectd a litigiului, sa aprecieze sub toate aspectele, complet si obiectiv,
conform exigentelor art. 130 CPC, probele administrate in dosar si, in dependentd de
situatia stabilitd, sa adopte o hotarare legala si intemeiata.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢1) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Se admite recursul declarat de catre Iurie Grecu.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Balti din 15 decembrie 2016 si hotdrarea
Judecatoriei Glodeni din 15 iulie 2016, in pricina civila la cererea de chemare in judecata
depusa de Iurie Grecu impotriva Primariei si Primarului s. Ciuciulea r. Glodeni Ilie
Calistru privind anularea raspunsurilor, repunerea in drepturile ingradite la accesul la
informatie si repararea prejudiciului moral.

Cauza se remite la rejudecare in judecatoria Drochia ( sediul Glodeni) in alt complet
de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
judecatori Mariana Pitic
Ion Druta

Sveatoslav Moldova

Maria Ghervas



