prima instanta: N. Costin dosarul nr. 2ra-907/17
instanta de apel: M. Guzun, A. Nogai si V1. Brasoveanu

DECIZIE

24 mai 2017 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial s1 de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintet,
Judecatorul: lulia Sircu
Judecatorii: Maria Ghervas, Mariana Pitic
Ion Druta si Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de Cazacioc Radu, in pricina civila la cererea de
chemare in judecata depusa de intreprinderea mixta ,,Global Credit Solutions LTD”
societate cu raspundere limitata impotriva lui Cazacioc Radu cu privire la incasarea
sumei si taxei de stat, impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 29 noiembrie
2016, prin care s-a respins apelul declarat de Cazacioc Radu si S-a mentinut
hotararea Judecatoriei Grigoriopol din 19 mai 2016, prin care actiunea a fost admisa

constata:

La 26 noiembrie 2015 intreprinderea mixta ,,Global Credit Solutions LTD”
societate cu raspundere limitatd a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui
Cazacioc Radu cu privire la incasarea sumei si taxei de stat.

In motivarea cererii de chemare in judecatd a indicat ¢ Cazacioc Radu prin
contractul din 18 martie 2015 a cesionat intreprinderii mixte ,,Global Credit
Solutions LTD” societate cu raspundere limitatd creanta fatd de Saptefrati Pavel in
suma de 27 663 lei formata in baza contractului de imprumut.

In baza contractului din 18 martie 2015 Cazacioc Radu s-a obligat sa achite
onorariul 30 % din suma.

Dupa semnarea contractului a inceput activitatea de executare, debitorul fiind
bine cunoscut din cadrul dosarelor precedente.

Dupa primirea pretentiilor si repetatelor convorbiri telefonice, Saptefrati
Pavel a disparut.

intreprinderea mixta ,,Global Credit Solutions LTD” societate cu raspundere
limitata la decizia lui Cazacioc Radu s-a adresat Inspectoratului de Politie Riscani



mun. Chisindu cu plingere si peste 2 saptamani Saptefrati Pavel a fost gasit,
promitand cd in scurt timp va achita suma esentiala.

La 20 iulie 2015 Cazacioc Radu s-a intalnit cu Saptefrati Pavel si acesta i-a
transmis suma de 15 000 lei.

La 23 iulie 2015 intreprinderea mixta ,,Global Credit Solutions LTD”
societate cu raspundere limitatd a primit de la Cazacioc Radu somatie privind
rezilierea contractului.

Conform pct. 12 din contract, piritul este in drept de a rezilia contractul dupa
3 luni de la semnare, fiind obligat sa achite comisionul in marime de 20 % din suma
totald in termen de 5 zile pind la data rezilierii acestuia.

Cazacioc Radu era obligat sa achite comisionul in marime de 5 532,6 lei pina
la 18 august 2015, insa aceasta obligatie nu a fost executata.

Cere intreprinderea mixta ,,Global Credit Solutions LTD” societate cu
raspundere limitata incasarea din contul lui Cazacioc Radu a sumei de 5 532,6 lei si
taxei de stat in marime de 165,98 lei (f.d. 3).

Prin hotararea Judecatoriei Grigoriopol din 19 mai 2016 s-a admis integral
cererea de chemare in judecatd depusa de intreprinderea mixta ,,Global Credit
Solutions LTD” societate cu raspundere limitata.

S-a incasat din contul lui Cazacioc Radu in beneficiul intreprinderii mixte
,,Global Credit Solutions LTD” societate cu raspundere limitatd datoria In marime
de 5 532,6 lei si taxa de stat in marime de 270 lei, iar in total suma de 5 802,6 lei
(f.d. 48, 51-54).

La 17 iunie 2016 Cazacioc Radu a declarat apel impotriva hotararii
Judecatoriei Grigoriopol din 19 mai 2016 (f.d. 58-59).

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 29 noiembrie 2016 a respins apelul
declarat de Cazacioc Radu si a mentinut hotararea Judecatoriei Grigoriopol din 19
mai 2016 (f.d. 83-88).

In motivarea solutiilor instantele de judecati au indicat ci Cazacioc Radu la
20 iulie 2015 a primit suma de 15 000 lei, din care considerente rezultd ca au avut
efect actiunile intreprinse de intreprinderea mixta ,,Global Credit Solutions LTD”
societate cu raspundere limitata.

Intreprinderea mixti ,,Global Credit Solutions LTD” societate cu raspundere
limitatd a intreprins si alte masuri de achitare a datoriei: a telefonat de repetate ori
debitorul instiintandu-l despre obligatia de a achita datoria, a intocmit plangere la
Inspectoratul de Politie Riscani mun. Chisindu demonstrand ca a executat atributiile
stipulate n contractul din 18 martie 2015.

Cazacioc Radu reziliind contractul din 18 martie 2015 nu a onorat obligatiile
stipulate in pct. 12 al acestuia si trebuie sa achite datoria.

La 06 martie 2017 Cazacioc Radu a declarat recurs impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 29 noiembrie 2016, solicitind admiterea acestuia, casarca
ambelor hotariri judecatoresti si restituirea pricinii spre rejudecare in prima instanta.

In motivarea cererii de recurs Cazacioc Radu a indicat ¢4 instanta de apel nu a
examinat pricina sub toate aspectele si a emis o decizie cu interpretarea eronatd a
normelor de drept material.



Intreprinderea mixti ,,Global Credit Solutions LTD” societate cu raspundere
limitata nu a probat ca a intreprins actiuni ce au dus la achitarea partiala a datoriei.

Datoria a fost restituita cu ajutorul organelor de drept.

Dupa expirarea termenului de 3 luni din momentul semnarii contractului cu
intreprinderea mixta ,,Global Credit Solutions LTD” societate cu raspundere limitata
nu a primit suma datoratd de la Saptefrati Pavel, fiind nevoit sd intreprinda alte
masuri de restituire a banilor.

Facturile cu descifrarile telefonice prezentate de intreprinderea mixta ,,Global
Credit Solutions LTD” societate cu raspundere limitatd, unde se vede ca a fost
telefonat debitorul nu pot fi acceptate ca proba la admiterea actiunii.

Intreprinderea mixti ,,Global Credit Solutions LTD” societate cu raspundere
limitata Ss-a cunoscut cu Saptefrati Pavel cu mult mai inainte de semnarca
contractului din 18 martie 2015 si aceste interpelari puteau fi efectuate in cadrul
solutionarii altui litigiu.

in conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de procedura civild, dupi
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecdtori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii
acesteia. In cazul neprezentirii referintei in termenul stabilit, admisibilitatea
recursului se decide in lipsa acesteia.

Prin incheierea Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie din 12 mai 2017 recursul declarat de Cazacioc Radu a
fost considerat admisibil fara a prejudicia fondul cauzei.

In conformitate cu art. 441 Codul de proceduri civila, in cazul in care recursul
este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza fondul recursului.

In conformitate cu art. 442 alin. (1) Codul de procedura civila, judecind
recursul declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verificd, in limitele
invocate 1n recurs si in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotaririi
atacate, fara a administra noi dovezi.

In conformitate cu art. 444 Codul de proceduri civild, recursul se examineaza
fara instiintarea participantilor la proces.

Judecand recursul declarat in limitele invocate pe baza materialelor din dosar,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considera ca acesta este depus in termen si urmeaza a fi admis cu casarea
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 29 noiembrie 2016 cu trimiterea pricinii la
rejudecare in ordine de apel din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 434 Codul de procedura civild, recursul se declard in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale.

Curtea de Apel Chisinau a expediat in adresa partilor copia deciziei din 29
noiembrie 2016 la 28 decembrie 2016 (f.d. 89).

La cererea de recurs Cazacioc Radu a anexat copia scrisorii de expediere a
copiei deciziei din 29 noiembrie 2016, prin care confirma ca a primit-0 la 05
lanuarie 2017 (f.d. 102).



Avind in vedere ca ultima zi de depunere a cererii de recurs a fost 5 martie
2017, zi de duminica in care instantele de judecata nu au program de lucru, recursul
declarat de Cazacioc Radu la 06 martie 2017 este depus in termen.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) Codul de proceduri civild, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul, sa caseze integral decizia
instantei de apel si sd trimitd pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate
cazurile in care eroarea judiciard nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si1 de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie a constatat ca instanta
de apel la examinarea pricinii a incdlcat normele de drept procedural.

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 29 noiembrie 2016 a respins apelul
declarat de Cazacioc Radu si a mentinut hotararea Judecatoriei Grigoriopol din 19
mai 2016 (f.d. 83-88).

In conformitate cu art. 273 Codul de proceduri civila, pentru fiecare sedinti
de judecatd in prima instanta si in instanta de apel, precum si pentru fiecare act de
procedurd indeplinit in afara sedintei (audierea martorului la locul aflarii lui,
cercetarea inscrisurilor §i altor probe materiale la locul de aflare sau pastrare etc.),
se Intocmeste proces-verbal.

in conformitate cu art. 274 alin. (2) lit. b) Codul de procedura civild, in
procesul-verbal al sedintei se indica instanta care judeca pricina, numele membrilor
completului de judecata si al grefierului.

Contrar acestor prevederi imperative ale legii, Curtea de Apel Chisinau in
procesul-verbal al sedintei de judecata din 29 noiembrie 2016 nu a indicat completul
de judecata care judeca pricina, numele membrilor completului de judecata.

Litigiul dintre intreprinderea mixta ,,Global Credit Solutions LTD” societate cu
raspundere limitatd si Cazacioc Radu s-a judecat in prima instanta in procedura
contencioasa.

In conformitate cu art. 46 alin. (2) Codul de proceduri civild, in instantd de
apel, pricinile se judecd de un complet compus dintr-un judecator (presedinte al
sedintei) si alti doi judecatori.

in procesul-verbal al sedintei de judecata din 29 noiembrie 2016 este indicat
ca pricina a fost judecata de instanta de insolvabilitate de un singur judecator.

Prin urmare, procesul-verbal al sedintei de judecata a instantei de
insolvabilitate din 29 noiembrie 2016 echivaleaza cu lipsa procesului-verbal al
sedintei de judecata in prezenta pricina judecata in ordine de apel.

In conformitate cu art. 432 alin. (3) lit. ¢) Codul de procedura civild, se
considera ca normele de drept procedural au fost incdlcate sau aplicate eronat in
cazul in care 1n dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere cd instanta de apel a
incalcat normele de drept procedural, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite
recursul declarat de Cazacioc Radu, de a casa decizia instantei de apel si de a restitui
pricina spre rejudecare in ordine de apel in aceiasi instantd, in alt complet de
judecatori.



La rejudecarea pricinii instanta de apel urmeaza sa tina cont de cele
mentionate si sa adopte o decizie legala.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. c), art. 445 alin. (3) Codul de
procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Cazacioc Radu.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Chisinau din 29 noiembrie 2016, in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd depusa de intreprinderea mixta ,,Global
Credit Solutions LTD” societate cu raspundere limitatd Tmpotriva lui Cazacioc Radu
cu privire la incasarea sumei si taxei de stat si se restituie la rejudecare in ordine de
apel la Curtea de Apel Chisinau, 1n alt complet de judecatori.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul: lulia Sircu

judecatorii: Maria Ghervas
Mariana Pitic
Ion Druta

Sveatoslav Moldovan



