Prima instanta: E. Grumeza Dosarul nr. 2ri-149/17
(Curtea de Apel Balti)

DECIZIE
26 mai 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Sveatoslav Moldovan
Ion Druta
Maria Ghervas
Mariana Pitic

examinand, fard instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de cétre
lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata ”Agrolastar” in procedura falimentului — Janu
Natalia,

in pricina civild a Societdtii cu Raspundere Limitata “Agroldstar” in proces de
insolvabilitate,

impotriva hotararii Curtii de Apel Balti din 02 martie 2017, prin care a fost respinsa ca
neintemeiatd cererea lichidatorului Societatii cu Raspundere Limitata “Agrolastar” in
procedura falimentului — Janu Natalia cu privire la tragerea la raspundere subsidiara a
membrilor organelor de conducere ale debitorului,

constata

La 13 octombrie 2015, SRL Agrolastar” a depus in instanta de insolvabilitate cerere
introductiva cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine, invocand drept
motiv incapacitatea de plata.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 16 octombrie 2015, a fost admisa spre
examinare cererea introductivd, iar in calitate de administrator provizoriu al SRL
”Agrolastar” a fost desemnatd Janu Natalia.

Prin hotdrarea Curtii de Apel Balti din 25 noiembrie 2015, a fost constatata
insolvabilitatea si intentata procedura de insolvabilitate in privinta SRL ”Agroldstar”, iar in
calitate de administrator al insolvabilitdtii a fost desemnata Janu Natalia.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 03 mai 2016, a fost intentatd procedura de
faliment in privinta SRL ”Agrolastar”, in calitate de lichidator fiind desemnata Janu Natalia.

La 30 septembrie 2016, lichidatorul SRL Agrolastar” in procedura falimentului — Janu
Natalia a depus cerere solicitind, in temeiul art. art. 14 si 248 alin. (1) lit. h) din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, tragerea la raspundere subsidiarda a membrilor
organelor de conducere ale debitorului insolvabil in persoana administratorului/asociat cu
cota de 100% din capitalul social — Pascal Vasile, cu incasarea in mod solidar din contul
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ultimului sumei de 10.980.099,02 lei cu titlu de creante validate fatd de patrimoniul SRL
”Agrolastar”, care nu sunt acoperite integral de masa debitoare.

In sustinerea cererii lichidatorul SRL ”Agrolastar” in procedura falimentului — Janu
Natalia a indicat ca din raportul provizoriu rezulta ca activitatea de baza a debitorului este
cresterea culturilor agricole pe terenuri arendate de la cetateni (cotasi).

La fel, s-a constatat ca suma totala a activelor constituie 425.751,80 lei, pe cand suma
totald a obligatiilor este de 7.185.011,28 lei, ceea ce reflecta supraindatorarea.

Indica ca pe parcursul anilor 2013 — 2015 au fost aplicate mai multe sechestre, ceea ce a
facut imposibild achitarea datoriilor prin virament bancar, fapt care reflectd incapacitatea de
plata.

Declara ca in cadrul sedintei de validare din 20 ianuarie 2016, au fost validate
urmatoarele creante: creditori chirografari de rangul III cu suma totala de 218.751,16 lei, si
anume: IFS Donduseni — 110.001,72 lei si CNAS - 108.749,44 lei; creditori chirografari de
rangul V cu suma totala de 10.416.210,93 lei, si anume: SRL ”Elitagrotehnologie” —
145.116,71 lei, SRL ”Magt-Vest” — 1.236.000 lei, SRL Viatec Service” — 19.5000 lei, SRL
”Moldova-Zahar” — 776.959,70 lei; SRL ”Plotexcom” — 44.432 lei, SRL ”Protectia
Plantelor” — 8.193.276,78 lei si BC ”Moldova Agroindbank” — 926,04 lei; creditori
chirografari de rangul VI cu suma totala de 309.465,23 lei, si anume: IFS Donduseni —
69.606,90 lei, CNAS — 25.904,28 lei si SRL "Moldova-Zahar” — 214.954,05 lei. Astfel, suma
totala a creantelor constituind 10.944.427,32 lei.

Concomitent, in cadrul sedintei speciale de validare a creantelor din 15 iunie 2016 a fost
rectificat tabelul definitiv consolidat al SRL ”Agrolastar”, suma totala a creantelor
constituind 10.980.099,02 lei.

Sustine ca, in urma valorificarii masei debitoare, s-a stabilit ca tehnica agricola — 8
unitdti de transport si 3 utilaje, inclusa in masa debitoare, nu apartine debitorului insolvabil,
cl unor persoane terte, care detin cote valorice, unde la cererea acestora, prin hotararea
lichidatorului din 05 august 2015, au fost excluse din masa debitoare.

Indica lichidatorul cd mijloacele banesti detinute in conturile de acumulare au fost
distribuite conform art. 43 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, cu exceptia rezervei de 3000
lei, formata prin hotararea lichidatorului din 23 septembrie 2016, pentru a asigura cheltuielile
viitoare ale procesului de insolvabilitate.

Afirma ca mentiunile legate de distribuirea mijloacelor banesti s-au efectuat in Registrul
de evidenta a masei debitoare, de unde rezultd cd masa debitoare la ziua depunerii cererii este
in valoare de 3131,37 lei, iar 3000 lei sunt rezervati si nu pot fi distribuite intre creditori.

Totodata, indica cd la 01 martie 2016 si la 14 aprilie 2016 creditorii IFS Donduseni si
CNAS au depus cereri privind identificarea persoanelor vinovate de aparitia starii de
insolvabilitate a SRL ”Agrolastar”, cu tragerea acestora la raspundere subsidiara.

Mentioneaza cd la 08 iulie 2016 a fost convocatd adunarea creditorilor SRL
”Agrolastar”, in urma careia s-a decis tragerea la raspundere subsidiara a membrilor
organelor de conducere ale debitorului cu suma creantelor admise.

Invoca lichidatorul ca reiesind din extrasul din Registrul de stat al persoanelor juridice
nr. 533 din 24 decembrie 2015 la data intentarii procesului de insolvabilitate — 25 noiembrie
2015, unicul fondator si director al SRL ”Agrolastar” este Pascal Vasile.

Sustine c¢d din rapoartele administratorului provizoriu si  administratorului
insolvabilitatii, precum si din informatiile parvenite de la diverse registre reiese ca rulajele
bancare ale debitorului, a carui activitate de baza este cresterea culturilor agricole, au fost
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sistate inca in anul 2013, debitorul, fiind, astfel, in imposibilitate de a efectua careva plati
prin virament intru achitarea datoriilor.

De asemenea, potrivit datelor creditorilor validati, datoriile nu au fost achitate nici in
numerar.

Sustine lichidatorul cd momentul aparitiei incapacititii de plata a debitorului este
perioada aplicarii primelor sechestre — anul 2013, pe cand debitorul a depus cererca
introductiva abia Tn octombrie 2015, contrar prevederilor art. 14 din Legea insolvabilitatii.

Astfel, avand 1n vedere faptul cd SRL “Agrolastar” in procedura falimentului nu
dispune de careva bunuri, care ar putea fi incluse In masa debitoare in scopul achitarii
creantelor creditorilor validati, considera lichidatorul ca, prin prisma art. 248 alin. (1) lit. h)
din Legea insolvabilitatii, urmeaza a fi trasi la raspundere subsidiara membrii organelor de
conducere ale debitorului, pentru nedepunerea in termenii prevazuti de legislatia in vigoare a
cererii introductive, fapt prin ce a fost prejudiciatd intreprinderea, aceasta fiind in
imposibilitate sa-si achite datoriile fata de creditorii sai.

Prin hotararea Curtii de Apel Balti din 02 martie 2017, a fost respinsa ca neintemeiata
cererea lichidatorului SRL ”Agrolastar” in procedura falimentului — Janu Natalia cu privire la
tragerea la raspundere subsidiara a membrilor organelor de conducere ale debitorului, in
persoana administratorului si unicului asociat al intreprinderii insolvabile — Pascal Vasile.

La 24 martie 2017, lichidatorul SRL Agrolastar” in procedura falimentului — Janu
Natalia a declarat recurs nemotivat impotriva hotararii instantei de insolvabilitate, iar la 19
aprilie 2017 a prezentat si partea motivata a cererii de recurs, solicitind admiterea recursului,
casarea hotararii Curtii de Apel Balti din 02 martie 2017, cu pronuntarea unei noi hotarari de
admitere a cererii de tragere la raspundere a membrilor organelor de conducere ale SRL
”Agrolastar” in persoana administratorului si unicului asociat al intreprinderii insolvabile —
Pascal Vasile.

In sustinerea recursului lichidatorul SRL ”Agrolastar” in procedura falimentului — Janu
Natalia a invocat ilegalitatea si netemeinicia hotararii instantei de insolvabilitate, declarand
ca Curtea de Apel Balti a examinat superficial prezenta speta, interpretand eronat prevederile
art. art. 14 si 248 alin. (1) din Legea insolvabilitatii.

Conform art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, hotararile si incheierile instantei de
insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii
si numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege, iar art. 248 alin. (6) din aceeasi Lege
prevede ca hotararea judecatoreasca privind raspunderea membrilor organelor de conducere
ale debitorului poate fi contestata cu recurs de persoanele vizate in ea, in toate cazurile
asupra actiunilor prevazute la alin. (1) din articolul respectiv.

Materialele dosarului atesta faptul ca copia hotararii Curtii de Apel Balti din 02 martie
2017 a fost expediata in adresa recurentului - lichidatorul SRL ”Agrolastar” in procedura
falimentului — Janu Natalia la 22 martie 2017 (f.d. 82).

In circumstantele relevate, recursul declarat de citre lichidatorul Janu Natalia la 24
martie 2017, se considera depus in termenul prevazut de lege si indreptat impotriva unei
hotarari judecdtoresti care se supune recursului.

La 26 aprilie 2017, in adresa administratorului/asociatului SRL ”Agrolastar” — Pascal
Vasile, reprezentantului acestuia — avocatul Sofroni Ana si creditorilor IFS Donduseni,
CNAS, SRL ”Elitagrotehnologie”, SRL “Magt-Vest”, SRL Viatec Service”, SRL
”Moldova-Zahar”, SRL “Plotexcom”, SRL “Protectia Plantelor”, BC “Moldova
Agroindbank”, Petcu Serghei au fost expediate spre cunostinta copiile recursului declarat de
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catre lichidatorul SRL ”Agrolastar” in procedura falimentului — Janu Natalia, cu instiintarea
despre necesitatea depunerii referintelor.

La 24 mai 2017, administratorul/asociatului SRL ”Agrolastar” — Pascal Vasile a depus
referintd, solicitind respingerea recursului declarat de catre lichidatorul SRL ”Agrolastar” in
procedura falimentului — Janu Natalia, cu mentinerea hotararii Curtii de Apel Balti din 02
martie 2017, pe care o considera legala si intemeiata, invocand ca instanta de insolvabilitate a
verificat minutios toate circumstantele, care au importanta pentru solutionarea justa a cauzei,
dand o apreciere corecta suportului probatoriu al pricinii.

Alte referinte nu au fost depuse.

In conformitate cu art. 444 CPC, prezentul recurs se examineazi fari instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs si obiectiile
din referinta depusa, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi admis, cu casarea integrala a hotararii
Curtii de Apel Balti din 02 martie 2017 si restituirea pricinii spre rejudecare in instanta de
insolvabilitate, in alt complet de judecatd, din urmatoarele considerente.

Conform art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, procesul de
insolvabilitate se desfdsoard in conformitate cu prevederile Codului de procedura civila si cu
cele ale prezentei legi.

Potrivit art. 14 alin. alin. (1)-(4) din Legea insolvabilitatii, debitorul este obligat sa
depuna cerere introductiva daca existd unul din temeiurile prevazute la art. 10. Debitorul este
obligat sa depuna cerere introductiva si in cazul in care: @) executarea integrald a creantelor
scadente ale unui sau ale mai multor creditori poate cauza imposibilitatea satisfacerii
integrale la scadenta a creantelor celorlalti creditori; b) in cadrul lichidarii, care se efectueaza
conform altor legi, devine evident cd debitorul nu poate satisface integral creantele
creditorilor. Debitorul este obligat sd depuna cerere introductiva imediat, dar nu mai tarziu de
expirarea a 30 de zile calendaristice din data survenirii temeiurilor indicate in prezentul
articol la alin. (2) si la art. 10 alin. (2). Daca debitorul nu depune cerere introductiva in
cazurile si in termenul prevazut in prezentul articol, persoana care, in conformitate cu
legislatia in vigoare, are dreptul de a reprezenta debitorul, asociatii cu rdspundere nelimitata
si lichidatorii debitorului raspund subsidiar in fata creditorilor pentru obligatiile aparute dupa
expirarea termenului prevazut la alin. (3). Aceste persoane sunt trase la raspundere penala in
conformitate cu legea.

Reiseind din prevederile art. 15 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, in cazul
insolvabilitatii debitorului din culpa fondatorilor (membrilor) lui, a membrilor organului
executiv sau a unor alte persoane care au dreptul de a da indicatii obligatorii pentru debitor
ori care pot influenta in alt mod actiunile debitorului (insolvabilitate intentionatd), acestia
poartd raspundere subsidiara solidard fatd de creditori Tn mdsura in care bunurile debitorului
sunt insuficiente pentru executarea creantelor creditorilor.

Din dispozitiile art. 247 alin. alin. (1) si (2) din aceeasi Lege rezultda ca, membri ai
organelor de conducere ale debitorului pot fi: debitorul persoand fizica ce desfasoara
activitate individuald de Intreprinzator, fondatorul Iintreprinderii individuale sau al
executive, membrii consiliilor de supraveghere (de observatori), lichidatorii si membrii
comisiilor de lichidare, contabilii. Prevederile alin. (1) se aplica persoanelor care detineau



functiile respective la data intentarii procesului de insolvabilitate, precum si celor care au
detinut aceste functii pe parcursul ultimelor 24 de luni anterioare intentarii procesului.

Conform art. 248 alin. alin. (1) lit. h) si (5) din Legea insolvabilitatii, daca in cadrul
procesului sunt identificate persoane carora le-ar fi imputabila aparitia starii de insolvabilitate
a debitorului, la cerereca administratorului insolvabilitatii/lichidatorului instanta de
insolvabilitate poate dispune ca o parte din datoriile debitorului insolvabil sa fie suportate de
membrii organelor lui de conducere si/sau de supraveghere, precum si de orice alta persoana,
care i-au cauzat insolvabilitatea prin nedepunerea cererii de intentare a procesului de
insolvabilitate conform prevederilor art. 14. Masura prevazuta la alin. (1) se prescrie in
termen de 3 ani de la data la care a fost cunoscuta sau trebuia sa fie cunoscuta persoana care
a cauzat starea de insolvabilitate, dar nu mai devreme de 2 ani de la data hotararii de
intentare a procedurii de insolvabilitate.

Astfel, legiuitorul a stabilit expres ca raspunderea subsidiara a membrilor organelor de
conducere si/sau de supraveghere, in fata creditorilor pentru nedepunerea cererii de intentare
a procesului de insolvabilitate, poate avea loc doar pentru obligatiile aparute dupa expirarea
termenului de 30 de zile calendaristice din data survenirii temeiurilor indicate in art. 14 alin.
(2) si in art. 10 alin. (2), si doar atunci cand se demonstreaza ca a fost savarsita prin actiune
culpabild, fiind astfel necesar intrunirea cumulativa a tuturor conditiilor pentru tragerea la
raspunderea juridico-civild, adica sa existe: un prejudiciu; o fapta ilicitd; legatura cauzala
intre faptd ilicitd si prejudiciu si vinovatia persoanei responsabile.

Din suportul probatoriu prezent la materialele dosarului rezulta ca prin hotararea Curtii
de Apel Balti din 25 noiembrie 2015, a fost constatatd insolvabilitatea si intentata procedura
de insolvabilitate in privinta SRL “Agroldstar”, iar in calitate de administrator al
insolvabilitatii a fost desemnata Janu Natalia, iar, prin incheierea Curtii de Apel Balti din 03
mai 2016, a fost intentatda procedura de faliment in privinta SRL ”Agrolastar”, in calitate de
lichidator fiind desemnata Janu Natalia.

La 30 septembrie 2016, lichidatorul SRL ”Agrolastar” in procedura falimentului — Janu
Natalia a depus cerere solicitind, in temeiul art. art. 14 si 248 alin. (1) lit. h) din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, tragerea la rdspundere subsidiara a membrilor
organelor de conducere ale debitorului insolvabil in persoana administratorului/asociatului cu
cota de 100% din capitalul social — Pascal Vasile, cu incasarea din contul ultimului sumei de
10.980.099,02 lei cu titlu de creante validate fatd de patrimoniul SRL ”Agrolastar”, care nu
sunt acoperite integral de masa debitoare.

Prin hotararea Curtii de Apel Balti din 02 martie 2017, a fost respinsa ca neintemeiata
cererea lichidatorului SRL ”Agrolastar” in procedura falimentului — Janu Natalia cu privire la
tragerea la raspundere subsidiara a membrilor organelor de conducere ale debitorului, in
persoana administratorului si unicului asociat al intreprinderii insolvabile — Pascal Vasile.

Instanta de insolvabilitate si-a motivat solutia facand referire la faptul ca lichidatorul
SRL “Agrolastar” in procedura falimentului — Janu Natalia nu a prezentat probe privind
tragerea la raspundere subsidiara a membrilor organelor de conducere ale debitorului in
persoana administratorului/asociatului — Pascal Vasile, pe intreaga sumid a creantelor
validate, manifestate prin nedepunerea cererii de intentare a procesului de insolvabilitate
conform prevederilor art. 14 din Legea insolvabilitatii si ca aceste creante au aparut dupa
expirarea termenului de depunere a cererii introductive.

La fel, a constatat instanta de insolvabilitate ca lichidatorul nu a putut identifica clar
momentul aparitiei incapacitatii de plata de la care s-ar putea calcula termenul de 30 de zile
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indicat in art. 14 alin. (4) din Legea insolvabilitatii, or, momentul aparitiei starii de
insolvabilitate indicat de catre lichidator in cererea sa din 30 septembrie 2016 precum ca anul
2013, perioada aplicarii primelor sechestre, fiind unul vag si inadmisibil.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considerd solutia datd in prezentul litigiu drept una arbitrard, or, instanta de
insolvabilitate s-a expus in privinta rationamentului respingerii cererii lichidatorului SRL
”Agrolastar” in procedura falimentului — Janu Natalia cu privire la tragerea la raspundere
subsidiara a administratorului/asociatului cu cota de 100% din capitalul social — Pascal
Vasile, fara a elucida urmatoarele aspecte.

Dupa cum s-a constatat supra la data intentarii procesului de insolvabilitate in privinta
SRL “Agrolastar” — 25 noiembrie 2015, suma totala a activelor a constituit 425.751,80 lei,
lar suma totala a obligatiilor - 7.185.011,28 lei (f.d. 15-16).

Se retine ca in cadrul sedintei de validare din 20 ianuarie 2016, au fost validate
urmatoarele creante: creditori chirografari de rangul III cu suma totala de 218.751,16 lei, si
anume: [FS Donduseni — 110.001,72 lei si CNAS - 108.749,44 lei; creditori chirografari de
rangul V cu suma totala de 10.416.210,93 lei, si anume: SRL “Elitagrotehnologie” —
145.116,71 lei, SRL ”Magt-Vest” — 1.236.000 lei, SRL Viatec Service” — 19.5000 lei, SRL
”Moldova-Zahar” — 776.959,70 lei; SRL “Plotexcom” — 44.432 lei, SRL ”Protectia
Plantelor” — 8.193.276,78 lei si BC ”Moldova Agroindbank” — 926,04 lei; creditori
chirografari de rangul VI cu suma totala de 309.465,23 lei, si anume: IFS Donduseni —
69.606,90 lei, CNAS — 25.904,28 lei si SRL ”"Moldova-Zahar” — 214.954,05 lei.

Astfel, suma totala a creantelor constituind 10.944.427,32 lei.

Concomitent, in cadrul sedintei speciale de validare a creantelor din 15 iunie 2016 a fost
rectificat tabelul definitiv consolidat al SRL “Agrolastar”, suma totald a creantelor
constituind in final 10.980.099,02 lei (f.d. 18-20).

Din cererea lichidatorului Janu Natalia din 30 septembrie 2016 rezulta ca SRL
”Agrolastar” a intrat 1in incapacitate de plata in perioada de activitate a
administratorului/asociatului debitorului — Pascal Vasile, anul 2013 - cand au fost aplicate
primele sechestre, care dupa parerea acesteia, ultimul nu a intreprins careva masuri in
vederea stingerii obligatiilor aparute fata de creditori si nici nu a depus, in acest sens, in
termenul prevazut de art. 14 alin. (4) din Legea insolvabilitatii, cerere introductiva in instanta
de judecata privind initierea procedurii de insolvabilitate in legatura cu imposibilitatea
achitarii datoriilor, informatie, superficial verificata de catre Curtea de Apel Balti.

Din actele pricinii nu este clar pentru care perioada concreta de timp Pascal Vasile se
face culpabil de prejudicierea debitorului si daca anume in actiunile acestuia pana la
intentarea procedurii de insolvabilitate fatd de debitor au prejudiciat SRL ”Agrolastar”.

Or, dupa cum rezulta din referinta reprezentantului lui Pascal Vasile, avocatul — Sofroni
Ana, din 30 noiembrie 2016, (f.d. 59), o parte din creantele validate in marime de
10.980.099,02 lei au aparut conform cererilor de validare si copiilor din registrele contabile,
se in special la creanta SRL ”Elitagrotehnologie” — 145.116,71 lei, care a aparut in baza
contactului de vanzare-cumparare din 01 februarie 2013, inclusiv in baza facturilor din 10
aprilie 2013 si 03 mai 2013 si 29 mai 2013; creanta SRL "Magt-Vest” — 1.236.000 lei,
aparuta n baza contractului nr. 12 din 26 iulie 2011; creanta SRL Viatec Service” — 19.5000
lei, aparut inca din 29 noiembrie 2012 si creanta SRL Protectia Plantelor” — 8.193.276,78
lei, formata in perioada 2008-2012.
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In acest context, instanta de recurs retine ci in vederea tragerii la rispundere subsidiara
a membrilor organelor de conducere, la cazul spetei ale SRL “Agrolastar” in persoana
administratorului/asociatului — Pascal Vasile, actiunile (inactiunile) culpabile ale acestuia,
prevazute de alin. (1) art. 248 si art. 14 alin. (2) din Legea insolvabilitatii, au cauzat
prejudiciu anume in perioada expres specificata de Legea insolvabilitatii, adicd au fost
calculate adaugator dobanzi, penalitati, sume compensatorii cu titlu de taxe de stat si alte
cheltuieli de judecata, fapt pe care instanta de insolvabilitate 1-a omis sa-| verifice.

In temeiul celor precitate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie considera ca lichidatorul, a intocmit un raport imperfect, contrar
prevederilor art. 66 alin. (1) lit. a) din Legea insolvabilitétii, fara a reda amanuntit cauzele si
imprejurdrile care au condus la insolvabilitate, in special identificarea cu exactitate a
momentului aparitiei incapacitdtii de platd a debitorului insolvabil, stabilirea vinovatiei
membrilor organelor de conducere, care au gestionat societatea insolvabila SRL ”Agrolastar”
pe parcursul anume a ultimilor 2 ani pana la intentarea procesului de insolvabilitate - 25
noiembrie 2015, legatura cauzala intre fapta ilicita si prejudiciu aparut in aceastd perioada,
precum si gradul de responsabilitate al acestora in survenirea situatiei de insolvabilitate a
debitorului, cu prezentarea in acest sens a probelor concludente, circumstante care nu au fost
elucidate cu exactitate de catre instanta de insolvabilitate prin prisma art. 130 CPC.

In temeiul celor precitate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza asupra necesitatii admiterii recursului declarat
de catre lichidatorului SRL Agrolastar” in procedura falimentului — Janu Natalia, casarii
hotararii Curtii de Apel Balti din 02 martie 2017, cu remiterea pricinii spre rejudecare in
aceiasi instanta, in alt complet de judecatd, avand in vedere ca hotararea instantei de
insolvabilitate pronuntatd nu satisface standardele procedurale ale legalitatii si temeiniciel
unui act judecdtoresc, omisiune care nu poate fi corectatd de catre instanta de recurs la
examinarea pricinii in ordine de recurs.

Distinct de aceasta, se retine ca in sensul art. 6 alin. (1) din Conventia pentru apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor fundamentale, instantele de judecatd trebuie sa indice cu
suficienta claritate motivele pe care-si intemeiaza hotararile, iar avand in vedere caracterul
determinant al concluziilor sale, sa precizeze notiunile ce implicd o apreciere a faptelor
supuse aprecierii.

De asemenea, notiune de proces echitabil impune ca instanta de judecatd sd nu-si
motiveze doar sumar hotdrarea sa, ci sa examineze efectiv problemele esentiale care-i sunt
supuse aprecierii si sd nu se multumeasca de a proba pur si simplu concluziile unei dintre
parti.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca Curtea de Apel Chisindu a
emis o hotdrare neintemeiatd, incompatibild cu standardele legalitdtii si temeiniciel unui act
judecatoresc, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul declarat de catre lichidatorului SRL
”Agrolastar” in procedura falimentului — Janu Natalia, a casa hotararea Curtii de Apel Balti
din 02 martie 2017, cu remiterea pricinii spre rejudecare in aceiasi instanta, in alt complet de
judecata.

La rejudecarea pricinii, Curtea de Apel Balti urmeaza sa tina cont de cele mentionate, si,
reexaminand pricina, sd emita o hotarare legald si Intemeiata, respectand dreptul garantat al
partilor la un proces echitabil.



In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢!) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
”Agrolastar” in procedura falimentului — Janu Natalia.

Se caseaza hotararea Curtii de Apel Balti din 02 martie 2017, in pricina civila a
Societatii cu Raspundere Limitata “Agrolastar” in proces de insolvabilitate, cu restituirea
cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Balti, in alt complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu
Judecdtorii Sveatoslav Moldovan
Ion Druta

Maria Ghervas

Mariana Pitic



