Prima instanta: Judecatoria Orhei Dosarul nr. 2r-309/17
Judecator: E. Buzu

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu

Judecatori: I. Cimpoi, A. Danilov, I. Secrieru

DECIZIE
31 mai 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatori luliana Oprea, Ion Druta

examinand recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Constructia-24”,

in cauza civila la cererea de chemare 1n judecatd inaintatd de catre Rotaru
Ilie impotriva Societatii pe Actiuni ,,Constructia-24” privind Incasarea datoriei in
marime de 534 300 lei, a dobanzii de intarziere In marime de 224 406 lei si
actiunea reconventionald inaintatd de Societatea pe Actiuni ,,Constructia-24”
impotriva lui Rotaru Ilie cu privire la declararea nulitdtii absolute a actului
juridic civil (contractul de imprumut) ca fictiv si care contravine legii,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 04 aprilie 2017, prin care
s-a admis cererea inaintatd de Rotaru Ilie cu privire la scutirea de la plata taxei
de stat pentru depunerea cererii de apel si s-a acceptat spre examinare apelul
declarat de Rotaru llie; s-a admis partial cererea de scutire de la plata taxei de
stat pentru depunerea cererii de apel Tnaintatd de Societatea pe Actiuni
,Constructia-24” si s-a scutit Societatea pe Actiuni ,,Constructia-24” de la plata a
4 021,75 lei, apelantului fiind acordat termen pina la 18 aprilie 2017, pentru
prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat pentru depunerea cererii de apel in
suma de 8 000 lei,

constata:

La 18 iulie 2014, Rotaru Ilie a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SA ,,Constructia-24” privind Incasarea datoriei in marime de 534 300
lei.

La 11 mai 2016, SA ,,Constructia-24” a depus actiune reconventionala
impotriva lui Rotaru Ilie cu privire la declararea nulitdtii absolute a actului
juridic civil (contractul de imprumut) ca fictiv §i care contravine legii.

Prin hotararea Judecatoriei Orhei din 20 decembrie 2016, s-a admis partial
cererea de chemare depusd de Rotaru Ilie, s-a incasat de la SA ,,Constructia-24”
in beneficiul lui Rotaru Ilie 534 300 lei cu titlu de datorie. In rest, pretentia cu



privire la incasarea dobanzii de intarziere in suma de 224 406, s-a respins. S-a
incasat de la SA ,,Constructia-24” in beneficiul statului taxa de stat in marime de
16 029 lei. Actiunea reconventionala Tnaintata de SA ,,Constructia-24” Tmpotriva
lui Rotaru Ilie cu privire la declararea nulitatii absolute a actului juridic civil
(contractul de imprumut) ca fictiv si care contravine legii, s-a respins ca fiind
neintemeiata.

La 13 ianuarie 2017, prin intermediul oficiului postal, Rotaru Ilie a depus
apel prealabil impotriva hotararii judecatoriei Orhei din 20 decembrie 2016,
solicitand modificarea hotararii contestate, cu dispunerea incasarii din contul SA
,,Constructia-24” a dobanzii de intarziere in suma de 224 406 lei.

La 16 ianuarie 2017, SA ,,Constructia-24” a declarat apel mpotriva
hotararii Judecatoriei Orhei din 20 decembrie 2016, solicitdnd casarea hotararii
contestate si pronuntarea unei noi hotarari prin care actiunea initiald sa fie
respinsd, iar cea reconventionald sa fie admisa integral.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 martie 2017, nu s-a dat curs
apelului declarat de SA ,,Constructia-24”, apelantului fiind acordat termen pana
la 04 aprilie 2017 pentru prezentarea cererii de apel motivate si a dovezii de
achitare a taxei de stat in marime de 12 021,75 lei.

La 23 martie 2017, Rotaru llie a depus cererea de apel motivata.

Reprezentantul apelantului SA ,,Constructia-24”, avocatul Enachi Vitalie in
sedinta de judecatd a prezentat apelul motivat si a solicitat scutirea de la plata
taxei de stat, din motiv ca SA ,,Constructia-24” nu are activitate, iar prin
incheierea de intentare a procedurii de executare au fost aplicate masuri de
asigurare pe toate conturile si bunurile intreprinderii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 04 aprilie 2017, s-a admis
cererea inaintatd de Rotaru Ilie cu privire la scutirea de la plata taxei de stat
pentru depunerea cererii de apel si s-a acceptat spre examinare apelul declarat de
Rotaru llie; s-a admis partial cererea de scutire de la plata taxei de stat pentru
depunerea cererii de apel inaintata de SA ,,Constructia-24” si s-a scutit
Societatea pe Actiuni ,,Constructia-24” de la plata a 4 021,75 lei, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de SA ,,Constructia-24”, apelantului fiind acordat termen
pind la 18 aprilie 2017, pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat
pentru depunerea cererii de apel in suma de 8 000 lei.

Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la 14 aprilie 2017, in termenul
prevazut de lege, SA ,,Constructia-24” a declarat recurs, solicitand casarea
incheierii contestate, cu solutionarea problemei in fond prin scutirea SA
,»Constructia-24” de la plata taxei de stat pentru depunerea cererii de apel, cu
restituirea cauzei in instanta de apel, de la etapa punerii pe rol a cererii de apel.

In motivarea recursului a indicat ci instanta de apel incorect a respins
cererea apelantului cu privire la scutirea totala de la plata taxei de stat pentru
depunerea cererii de apel, or au fost prezentate probe pertinente ce demonstreaza
situatia materiald precara a apelantului. Invoca cd SA ,,Constructia-24” nu are
activitate, iar prin intentarea procedurii de executare au fost aplicate masuri de
asigurare pe toate conturile si bunurile intreprinderii. Prin urmare, solutia
instantei de apel este una incorecta.



La 12 mai 2017 SA ,,Constructia-24” in sustinerea recursului a prezentat
probe suplimentare: Comunicat informativ privind disponibilitatea de conturi
bancare nr.06/08-01/15490/17-10914 din 31 octombrie 2016; comunicatul
informativ privind disponibilitatea de conturi bancare nr. 778 din 01 noiembrie
2016.

La 17 mai 2017 Ilie Rotaru a prezentat referintd pe marginea recursului
declarat, solicitand respingerea acestuia ca neintemeiat.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul este neintemeiat
si urmeaza a fi respins, CU mentinerea incheierii contestate din urmatoarele
considerente:

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, , Instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul §i sa
mentina incheierea”.

In conformitate cu art. 365 alin. (4) CPC, ,,La cererea de apel se anexeazd
dovada de plata a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa”.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC, ,,Daca cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanfa de apel dispune printr-o incheiere, fara instiintarea
participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordind apelantului un
termen pentru lichidarea neajunsurilor ”.

Astfel, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 04 aprilie 2017, s-a
admis partial cererea de scutire de la plata taxei de stat pentru depunerea cererii
de apel inaintatd de SA ,,Constructia-24”, s-a scutit Societatea pe Actiuni
»Constructia-24” de la plata a 4 021,75 lei, apelantului fiind acordat termen pana
la 18 aprilie 2017, pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat pentru
depunerea cererii de apel in suma de 8 000 lei.

Colegiul mentioneazd cd instanta de recurs la examinarea recursului
impotriva incheierii instantei de apel, verificd in exclusivitate respectarea
normelor procesuale la emiterea incheierii atacate.

In conformitate cu art. 85 alin. (4) CPC, ,, In functie de situatia materiald si
de probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica este scutita de
catre judecator (de catre instanta judecdatoreasca) de plata taxei de stat sau de
plata unei parti a ei”.

Asadar, din sensul normei de drept citate rezultd ca, persoana juridica
urmeaza sd probeze situatia materiald precara si imposibilitatea achitarii taxei de
stat. Colegiul mentioneaza ca, chestiunea cu privire la scutirea de la plata taxei
de stat urmeaza a fi solutionatd in lumina situatiei materiale a solicitantului,
tinand cont de valoarea actiunii cat si de probele prezentate in acest sens.

Conform art. 130 alin. (1) CPC, , Instanta judecdtoreascda apreciaza
probele dupa intima ei convingere, bazata pe cercetarea multiaspectuala,
completa, nepartinitoare si nemijlocita a tuturor probelor din dosar in
ansamblul §i interconexiunea lor, calauzindu-se de lege ”.

Studiind incheierea contestatd, Colegiul constata cd probele prezentate de
catre SA ,,Constructia-24” drept temei pentru scutirea acesteia de la achitarea



taxei de stat pentru depunerea cererii de apel (f.d. 146-153), au fost cercetate de
catre instanta de apel, primind aprecierea corespunzatoare.

Avand 1n vedere ca argumentele invocate in cererea de recurs reprezinta in
sine critici asupra concluziei instantei de apel si faptul, ca instanta de recurs nu a
constatat incalcarea flagranta a regulilor de apreciere a probelor prevazute la art.
130 CPC, sau existenta altor incdlcari procesuale in legdturd cu emiterea
incheierii contestate, Colegiul constatd cd nu existd temei pentru casarea
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 04 aprilie 2017.

Referitor la inscrisurile noi, prezentate de catre recurent la etapa examinarii
recursului, Colegiul mentioneaza ca acestea urmau a fi prezentate instantei de
apel la momentul depunerii cererii respective, fie la momentul examinarii
propriu zise a chestiunii privind scutirea SA ,,Constructia-24” de la plata taxei de
stat pentru depunerea cererii de apel.

Mai mult decat atat, Colegiul mentioneaza ca apelantul SA ,,Constructia-
24” s-a bucurat de facilitatea scutirii partiale de la achitarea taxei de stat pentru
depunerea cererii de apel, or prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 04
aprilie 2017, apelantul a fost scutit partial de la plata taxei de stat pentru
depunerea cererii de apel.

Reiesind din cele mentionate si avand in vedere ca argumentele invocate in
cererea de recurs sunt neintemeiate, Colegiul considerd necesar de a respinge
recursul declarat de catre SA ,,Constructia-24” si de a mentine incheierea Curtil
de Apel Chisinau din 04 aprilie 2017.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Constructia-24”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 04 aprilie 2017, emisa in
cauza civila la cererea de chemare in judecatd inaintata de catre Rotaru Ilie
impotriva Societatii pe Actiuni ,,Constructia-24” privind incasarea datoriei in
marime de 534 300 lei, a dobanzii de intarziere in marime de 224 406 lei si
actiunea reconventionald inaintatd de Societatea pe Actiuni ,,Constructia-24”
impotriva lui Rotaru Ilie cu privire la declararea nulitatii absolute a actului
juridic civil (contractul de imprumut) ca fictiv si care contravine legii.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii luliana Oprea

Ion Druta



