Prima instanta: Judecatoria Centru mun. Chisinau Dosarul nr. 3r-55/17
Judecator: N. Corcea

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu

Judecatori: M. Guzun, N. Simciuc, I. Cotruta

DECIZIE
31 mai 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatori [uliana Oprea, lon Druta

examinand recursul declarat de catre Serviciul Protectiei Civile si Situatiilor
Exceptionale al Ministerului Afacerilor Interne,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintatd de Bejenari
Mariana impotriva Serviciului Protectiei Civile si Situatiilor Exceptionale al
Ministerului Afacerilor Interne cu privire la contestarea actului administrativ,
obligarea stabilirii, calcularii si achitarii indemnizatiei lunare pentru cresterea
copilului si repararea prejudiciului moral,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 07 martie 2017, prin care
cererea de apel depusa de Serviciul Protectiei Civile si Situatiilor Exceptionale al
Ministerului Afacerilor Interne a fost restituita ca fiind depusa in afara termenului
legal,

constata:

La 18 august 2016, avocatul Canter Serghei in interesele reclamantei Bejenari
Mariana a depus cerere de chemare in judecatd Tmpotriva Serviciului Protectiei
Civile si Situatiilor Exceptionale al Ministerului Afacerilor Interne al Republicii
Moldova cu privire la contestarea actului administrativ si obligarea stabilirii,
calcularii si achitarii indemnizatiei lunare pentru cresterea copilului, repararea
prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 12 octombrie 2016,
actiunea inaintatd de avocatul Canter Serghei in interesele reclamantei Bejenari
Mariana a fost admisa partial. A fost considerat ca fiind ilegal refuzul Serviciului
Protectiei Civile si Situatiilor Exceptionale al Ministerului Afacerilor Interne expus
in scrisoarea nr. 19/7-13-124/16 din 03 august 2016, s-a obligat Serviciul Protectiei
Civile si Situatiilor Exceptionale al Ministerului Afacerilor Interne sd calculeze si
sd achite Marianei Bejenari indemnizatia lunara pentru cresterea copilului. S-a
incasat de la Serviciul Protectiei Civile si Situatiilor Exceptionale al Ministerului
Afacerilor Interne in beneficiul Marianei Bejenari 3 000 lei cu titlu de cheltuieli
pentru asistenta juridica. In rest, cerinta privind repararea prejudiciului moral a fost



respinsa ca neintemeiata.

La 17 noiembrie 2016, Serviciul Protectiei Civile si Situatiilor Exceptionale al
Ministerului Afacerilor Interne a depus cerere de apel nemotivata impotriva
hotararii Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 12 octombrie 2016, solicitand
admiterea apelului, casarea partiald a hotararii primei instante, cu pronuntarea unei
noi hotarari prin care sa fie respinsa actiunea inaintata de Bejenari Mariana.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 martie 2017, cererea de apel
depusa de Serviciul Protectiei Civile si Situatiilor Exceptionale al Ministerului
Afacerilor Interne a fost restituita, ca fiind depusa in afara termenului legal.

Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la 12 aprilie 2017, Serviciul
Protectiei Civile si Situatiilor Exceptionale al Ministerului Afacerilor Interne a
declarat recurs, solicitand casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 07 martie
2017, cu restituirea cauzei spre rejudecare 1n instanta de apel.

In motivarea recursului a indicat ci instanta de apel incorect a constatat
omiterea termenului de declarare a apelului, or reprezentantul Serviciului Protectiei
Civile si Situatiilor Exceptionale al Ministerului Afacerilor Interne nu a fost prezent
la pronuntarea dispozitivului hotararii contestate. Astfel, considerd recurentul ca
termenul de declarare a apelului urmeaza a fi calculat de la data receptionarii
dispozitivului hotararii primei instante.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in cererea de
recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul neintemeiat, care urmeaza a fi respins din urmatoarele
considerente:

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, , Instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentind incheierea”.

In conformitate cu art. 102 alin. (4Y) CPC, ,, Participantii la proces instiintati
in mod legal o data nu pot invoca necitarea lor pentru efectuarea actelor de
procedura la o data ulterioara”.

in conformitate cu art. 102 alin. (5) CPC, ,, Prezentarea partii in instanta, in
persoand sau prin reprezentant, acopera orice viciu de inminare a citatiei”.

Studiind materialele cauzei, Colegiul constatd ca recipisa din 12 septembrie
2016, semnatd de catre reprezentantul Serviciului Protectiei Civile si Situatiilor
Exceptionale al Ministerului Afacerilor Interne, confirma ca ultimul a fost instiintat
despre sedinta de judecata din 12 octombrie 2016 (f.d. 26). La fel, procesul-verbal
al sedintei de judecata din 12 octombrie 2016, confirma ca reprezentantul
Serviciului Protectiei Civile si Situatiilor Exceptionale al Ministerului Afacerilor
Interne a fost prezent la sedinta de judecata din 12 octombrie 2016 (f.d. 27-28).
Astfel, Colegiul considera cd argumentul recurentului precum cd reprezentantul
Serviciului Protectier Civile si Situatiilor Exceptionale al Ministerului Afacerilor
Interne nu a fost prezent la pronuntarea dispozitivului hotararii contestate, vine in
contradictie cu materialele pricinii si urmeaza a fi respins.

In conformitate cu art. 362 alin. (1) CPC, ,, Termenul de declarare a apelului
este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu
prevede altfel”.



Colegiul mentioneazd ca norma legald citatd prevede expres momentul
inceperii curgerii termenului de declarare a apelului si anume - pronuntarea
dispozitivului hotararii.

Referitor la argumentul recurentului precum ca termenul de declarare a
apelului urmeaza a fi calculat de la data receptionarii dispozitivului hotararii primei
instante, Colegiul retine ca recipisa (f.d. 30) confirma ca reprezentantul Serviciului
Protectiei Civile si Situatiilor Exceptionale al Ministerului Afacerilor Interne a
primit copia dispozitivului hotararii primei instante, la 12 octombrie 2016.

Astfel, avand in vedere ca hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 12
octombrie 2016 a fost contestatd cu apel de catre Serviciul Protectiei Civile si
Situatiilor Exceptionale al Ministerului Afacerilor Interne la 17 noiembrie 2016,
Colegiul ajunge la concluzia cd Serviciul Protectiei Civile si Situatiilor
Exceptionale al Ministerului Afacerilor Interne a omis termenul de declarare a
apelului prevazut de art. 362 alin. (1) CPC.

Reiesind din cele mentionate mai sus, Colegiul ajunge la concluzia ca instanta
de apel corect a constatat omiterea termenului de declarare a apelului de catre
Serviciul Protectiei Civile si Situatiilor Exceptionale al Ministerului Afacerilor
Interne si corect a restituit cererea de apel depusa de catre Serviciul Protectiei
Civile si Situatiilor Exceptionale al Ministerului Afacerilor Interne.

Prin urmare, incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 martie 2017 este legala
si Intemeiata, considerent din care urmeaza a fi mentinuta.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Serviciul Protectiei Civile si Situatiilor
Exceptionale al Ministerului Afacerilor Interne.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 martie 2017, emisa in
pricina civila la cererea de chemare in judecata naintatd de Bejenari Mariana
impotriva Serviciului Protectiei Civile si Situatiilor Exceptionale al Ministerului
Afacerilor Interne cu privire la contestarea actului administrativ, obligarea stabilirii,
calculdrii si achitdrii indemnizatiei lunare pentru cresterea copilului si repararea
prejudiciului moral.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii [uliana Oprea

Ion Druta



