prima instanta: N. Chircu dosarul nr. 2rhc-60/17
instanta de recurs: Iu. Sircu, S. Moldovan, M. Pitic

INCHEIERE

31 mai 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Sveatoslav Moldovan, Mariana Pitic

examinand cererea de revizuire depusa de catre Aurel Botnaru,

in cauza civila la cererea introductiva a Societdtii cu raspundere limitatd
,Rodals” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de Societatea
comerciald ,,Dumsilprod” societate cu raspundere limitata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 29 mai 2015, prin care a fost
admisa cererea lichidatorului Societatii comerciale ,,Dumsilprod” societate cu
raspundere limitata in procedura simplificata a falimentului, Ion Lascu cu privire la
incasarea remuneratiei si a cheltuielilor aferente procesului de insolvabilitate,

constata:

La data de 29 octombrie 2014, SRL ,,Rodals” a depus cerere introductiva cu
privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de SC ,,Dumsilprod” SRL.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 29 octombrie 2014 a fost admisa spre
examinare cererea introductiva depusa de catre SRL ,,Rodals” cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de SC ,,Dumsilprod” SRL, iar pentru asigurarea
examinarii juste si prompte a cererii, au fost aplicate masuri de asigurare, fiind numit
in calitate de administrator provizoriu pe perioada de observatie a debitorului SC
,,Dumsilprod” SRL, i1 »Lascu lon”.

Prin hotararea Curtii de Apel Balti din 30 martie 2015 a fost constatata
insolvabilitatea debitorului SC ,,.Dumsilprod” SRL, a fost intentatd procedura
simplificata a falimentului si dizolvarea SC ,,Dumsilprod” SRL, a fost ridicat dreptul
de administrare al debitorului si a fost desemnat lichidatorul societatii, Ion Lascu, cu
atributiile in conformitate cu criteriile aprobate de prezenta lege.

La data de 30 martie 2015, lichidatorului SC ,,Dumsilprod” SRL in procedura
simplificatd a falimentului, Ion Lascu a depus cerere cu privire la incasarea
remuneratiei si a cheltuielilor aferente procesului de insolvabilitate.

In motivarea cererii a indicat cd, in perioada de activitate in calitate de
administrator provizoriu, a aplicat toate masurile de asigurare, a expediat toate



notificarile respective, fiind intocmit in acest sens un raport, depus 1n instanta de
insolvabilitate.

Mentioneaza ca, in aceasta perioada, administratorul provizoriu a conlucrat cu
Inspectoratul Fiscal de Stat pe r-nul Ungheni si cu creditorii in vederea restabilirii
contabilitdtii debitorului.

Sustine cd, luand in considerare coeficientul de multiplicitate minim s1 maxim
(4,00-8,00), remuneratia administratorului provizoriu pentru perioada de observatie
a debitorului de la 29 octombrie 2014 pana la 30 martie 2015, fiind de 5 luni efectiv
lucrate si confirmate documentar, constituie suma intre 33000 lei s1 66000 lei, media
fiind de 49500 lei, iar cuantumul de remunerare a administratorului provizoriu
urmeaza a fi stabilit de instanta de insolvabilitate Tn marime fixa.

Afirma ca, in perioada de observatie a debitorului, au fost suportate cheltuieli
de transport si cheltuieli postale pentru notificare in suma totala de 524,05 leli,
confirmate documentar prin factura de expeditie seria WB nr. 1828541 din 05
noiembrie 2014 si bonurile fiscale de plata.

Releva ca, avand in vedere faptul ca, in patrimoniul debitorului nu exista
bunuri, iar mijloacele banesti in suma de 1500 lei din contul bancar al debitorului
sunt insuficiente pentru a se acoperi cheltuielile procesului de insolvabilitate,
conform art. 32 alin. (2) din Legea insolvabilitatii, acestea urmeaza a fi suportate de
membrii organelor de conducere si asociati, in mod solidar, iar conform art. 247 din
Legea insolvabilitatii, administratorii societdtilor comerciale, membrii organelor
executive, contabilii sunt membri ai organelor de conducere ale debitorului.

Solicita stabilirea renumeratiei administratorului provizoriu 1I ,,Lascu Ion”
pentru activitatea desfasuratd la debitorul SRL ,,Dumsilprod” in perioada de
observatie, fiind de 5 luni efectiv lucrate, in corespundere cu prevederile art. 25 alin.
(6) din Legea insolvabilitatii, aplicand coeficientul mediu de multiplicare, ceea ce
constituie 49500 lei, dispunerea recuperarii cheltuielilor, suportate si confirmate
documentar, de administratorul provizoriu i1 »Lascu Ion” in activitatea sa, in
perioada de observatie a debitorului, in suma de 524,05 lei si dispunerea recuperarii
cheltuielilor in mod solidar din contul debitorului SRL ,,Dumsilprod” si din contul
membrilor organelor de conducere ale debitorului: administratorului SRL
,2Dumsilprod”, Nadejda Juravliova si contabilului-sef al SRL ,,.Dumsilprod”, Aurel
Botnaru.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 29 mai 2015 a fost admisa cererea
depusa de catre lichidatorul SRL ,,Dumsilprod” in procedura simplificatd a
falimentului, lon Lascu cu privire la incasarea remuneratiei si a cheltuielilor aferente
procesului de insolvabilitate si1 a fost incasata in beneficiul lui Ion Lascu in mod
solidar de la Nadejda Juravliova si Aurel Botnaru suma de 50024,05 lei.

La data de 05 ianuarie 2017, Aurel Botnaru a declarat recurs impotriva
incheierii instantei de insolvabilitate, solicitind repunerea in termen si admiterea
recursului, cu casarea incheierii contestate in partea ce tine de incasarea de la el in
mod solidar a sumei de 50024,05 lei.



Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 08 februarie 2017 a fost respinsa
cererea lui Aurel Botnaru cu privire la repunerea in termenul de declarare a
recursului si a fost respins recursul declarat de catre Aurel Botnaru ca fiind depus in
afara termenului legal.

La data de 21 februarie 2017, Aurel Botnaru a depus la Curtea de Apel Balti
cerere de revizuire impotriva incheierii instantei de insolvabilitate, solicitand
admiterea acesteia, casarea incheierii instantei de insolvabilitate, rejudecarea cererii
lichidatorului SRL ,,Dumsilprod” in procedura simplificata a falimentului, Ion Lascu
si excluderea sa din lista persoanelor responsabile pentru acoperirea cheltuielilor
aferente procesului de lichidare.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 23 februarie 2017 a fost restituita lui
Aurel Botnaru cererea de revizuire.

La data de 05 mai 2017, Aurel Botnaru a depus la Curtea Suprema de Justitie
cerere de revizuire impotriva incheierii instantei de insolvabilitate, solicitand
admiterea acesteia, casarea incheierii instantei de insolvabilitate, rejudecarea cererii
lichidatorului SRL ,,Dumsilprod” in procedura simplificata a falimentului, Ion Lascu
si excluderea sa din lista persoanelor responsabile pentru acoperirea cheltuielilor
aferente procesului de lichidare.

In motivarea cererii de revizuire a indicat art. 449 lit. b) CPC, care prevede
cd, revizuirea se declard in cazul in care au devenit cunoscute unele circumstante sau
fapte esentiale ale pricinii, care nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului,
daca acesta dovedeste ca a intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si
faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a pricinii.

Mentioneaza ca, incheierea, prin care a fost admisa spre examinare cererea
introductiva, a fost emisa la data de 29 octombrie 2014.

Sustine ca, incepand cu 31 decembrie 2011, el nu activeaza in cadrul SRL
,2Dumsilprod”, fapt confirmat prin ordinul nr. 2 din 31 decembrie 2011.

Afirma ca aceasta circumstanta este esentiald si reprezinta un inscris, care
serveste drept temei pentru revizuirea incheierii $i reexaminarea cererii
lichidatorului.

Releva ca, aridicat de la Casa Nationald de Asigurdri Sociale extrasul contului
curent al SRL ,,.Dumsilprod”, prin care se confirma ca, din anul 2011, el nu a primit
nici un fel de salariu, astfel, el nu a fost in realitate angajat al intreprinderii si, nefiind
remunerat, a figurat doar in lista salariatilor pana la sfirsitul anului 2011, iar de la
acea datd nu a mai avut nici un fel de legaturi cu SRL ,,Dumsilprod”.

Considera ca, incheierea instantei de insolvabilitate a fost emisa in temeiul
unei erori asupra situatiei de fapt.

Invoca ca, el nu a participat la examinarea cauzei, nu a fost citat legal despre
examinarea cauzel si nu i-a fost comunicata incheierea contestata.

Mai invoca ca, actele, care confirma angajarea sa in serviciu lipsesc in dosarul
de insolvabilitate si i-au fost puse la dispozitie de catre fostul administrator in luna
februarie, dupa emiterea deciziei instantei de recurs.



Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd, cauza urmeaza a fi
stramutatd la Curtea de Apel Balti pentru examinarea cererii de revizuire conform
competentei din urmatoarele motive.

Din materialele cauzei rezulta ca, prin incheierea Curtii de Apel Balti din 29
mai 2015 a fost admisa cererea depusa de catre lichidatorul SRL ,,Dumsilprod” in
procedura simplificata a falimentului, lon Lascu cu privire la incasarea remuneratiei
si a cheltuielilor aferente procesului de insolvabilitate si a fost incasata in beneficiul
lui Ton Lascu in mod solidar de la Nadejda Juravliova si Aurel Botnaru suma de
50024,05 lei.

La data de 05 ianuarie 2017, Aurel Botnaru a declarat recurs impotriva
incheierii instantei de insolvabilitate, solicitaind repunerea in termen si admiterea
recursului, cu casarea Incheierii contestate in partea ce tine de incasarea de la el in
mod solidar a sumei de 50024,05 lei.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 08 februarie 2017 a fost respinsa
cererea lui Aurel Botnaru cu privire la repunerea in termenul de declarare a
recursului si a fost respins recursul declarat de catre Aurel Botnaru ca fiind depus in
afara termenului legal.

Prin urmare, incheierea Curtii de Apel Balti din 29 mai 2015, a cérei revizuire
se cere, a devenit irevocabila prin neatacare.

Or, recursul declarat de catre Aurel Botnaru nu a fost examinat in fond, dar a
fost respins ca fiind depus in afara termenului legal.

In conformitate cu art. 448 alin. (1) CPC, cererea de revizuire impotriva unei
hotarari sau incheieri ramase irevocabilad prin neatacare se Solutioneaza de instanta
care s-a pronuntat asupra fondului.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. b) si alin. (3) Codul de proceduri civila,
instanta stramuta pricina la o altd instanta daca pe parcursul judecarii, s-a constatat
ca pricina a fost retinutd spre judecare cu incdlcarea normelor de competenta
jurisdictionala.

Stramutarea pricinii de la o instanta la alta din motivele specificate la alin.(2)
lit.a), b) si ¢) se face in temeiul unei incheieri motivate a instantei in care este intentat
procesul. Incheierea de strimutare a pricinii poate fi atacati cu recurs.

In corespundere cu normele de drept citate si avand in vedere faptul ci, Aurel
Botnaru solicita revizuirea incheierii Curtii de Apel Balti din 29 mai 2015, care a
devenit irevocabila prin neatacare, cauza urmeaza a fi stramutata la Curtea de Apel
Balti pentru examinarea cererii de revizuire conform competentei.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, competenta
sa examineze cererea de revizuire este Curtea de Apel Balti, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a stramuta cauza la Curtea de Apel Balti pentru examinarea cererii de
revizuire impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 29 mai 2015,



in conformitate cu art. art. 269-270, art. 448 Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se stramuta cauza civild la cererea introductivd a Societatii cu raspundere
limitatd ,,Rodals” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de
Societatea comerciala ,,Dumsilprod” societate cu raspundere limitata, la Curtea de
Apel Balti pentru examinarea cererii de revizuire depusa de catre Aurel Botnaru
impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 29 mai 2015 conform competentei.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, Tulia Sircu
judecatorul
Judecatorii Sveatoslav Moldovan

Mariana Pitic



