prima instanta: M.Ulinici dosarul nr. 3ra-1249/2013
instanta de apel: B.Birca, M.Moraru, M.Ciugureanu

DECIZIE
02 octombrie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul — Svetlana Novac
Judecatorii ~ Tatiana Vieru, Nicolae Clima, lurie Bejenaru, Galina Stratulat

examinind recursul declarat de catre Veronica Butnaru reprezentata de catre
avocatul Vasile Tarsina, In pricina civila la cererea de chemare in judecatd a Veronicai
Butnaru impotriva Oficiului Cadastral Teritorial Nisporeni, filiala Intreprinderea de
Stat ,,Cadastru”, intervenienti principali Mihail Boubatrin si Angela Muschei cu privire
la modificarea planului geometric a suprafetei si hotarelor terenului, impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 07 februarie 2013 prin care a fost respinsa cererea de apel
declarata de catre Veronica Butnaru si mentinuta hotarirea Judecatoriei Nisporeni din
08 noiembrie 2012,

constata

La 07 iunie 2012 Veronica Butnaru s-a adresat cu cerere de chemare in
judecatd impotriva Oficiului Cadastral Teritorial Nisporeni, filiala IS, ,Cadastru”,
intervenienti principali Mihail Boubatrin si Angela Muschei cu privire la modificarea
planului geometric a suprafetei si hotarelor terenului.

In motivarea actiunii a invocat ca, la 03 iunie 2006 a inregistrat cisitoria cu
Mihail Boubatrin.

Mentioneazad cd conform contractului de vinzare-cumpdrare din 14 martie
2007, in timpul casatoriei cu Mihail Boubatrin au procurat de la Petru Vidrascu un
teren cu destinatie de constructie cu suprafata de 0,1463 ha, cu nr. cadastral
6001212231, amplasat in or.Nisporeni, str.Joan Voda nr.51, pe care au construit in
comun o casa de locuit, fara permisiunea autorizatiei de constructie.

Afirma ca conform actului de constatare In teren a erorilor, intocmit la
comanda ei la 29 februarie 2012, au fost stabilite erori de masurdri la inregistrarea
masiva a dreptului de proprietate asupra terenului cu nr.cadastral 6001212231 si la
intocmirea titlului de autentificare a dreptului detinatorului de teren pe numele lui
Petru Vidrascu, legate de folosirea metodelor imprescrise la masurdri, in partea
amplasarii precise a hotarelor si a suprafetei reale a terenului, cu vechime de cel putin
10 ani, fiind recomandata schimbarea planului geometric al terenului in conformitate
cu masurile curente.

Actul de constatare in teren a fost semnat de catre ea, vecinii Vasile Paladi si
Elena Paladi, Vasile Paun, administratia publicd locald in persoana Primarului



or.Nisporeni si specialistul in relatii funciare a Primadriei or.Nisporeni, insa Mihail
Boubatrin coproprietarul terenului nr.cadastral 6001212231 si Angela Muschei
proprietara terenului adiacent nr.cadastral 6001212230 au refuzat sa semneze actul,
fard a indica careva motive intemeiate.

La 04 mai 2012 s-a adresat la OCT Nisporeni cu cerere prin care a solicitat
actualizarea planului geometric §i inventarierea constructiilor conform actului din 29
februarie 2012, efectuat de SRL ,,Geomar Grup” care ar da posibilitatea de a efectua
partajarea Intre ea si Mihail Boubatrin conform situatiei reale stabilite, insa prin nota
din 10 mai 2012 OCT Nisporeni a refuzat din motiv ca lipsesc semnaturile lui Mihail
Boubatrin si a Angelei Muschei.

Solicita reclamanta obligarea OCT Nisporeni sa efectueze actualizarea planului
geometric si inventarierea constructiilor conform suprafetei si coordonatelor indicate
in actul din 29 februarie 2012, efectuat de SRL ,,Geomar Grup” si inregistrarea
modificarile de suprafata si plan geometric a terenului nr.cadastral 6001212231 1in
registrele detinute.

Prin hotarirea Judecatoriei Nisporeni din 08 noiembrie 2012 a actiunea a fost
respinsa.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 07 februarie 2013 a fost respinsa
cererea de apel depusa de catre Veronica Butnaru si mentinutd hotarirea Judecatoriei
Nisporeni din 08 noiembrie 2012.

La 22 aprilie 2013 Veronica Butnaru reprezentata de avocatul Vasile Tarsina a
declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, cerind admiterea recursului,
casarea deciziei instantei de apel si a hotaririi primei instante cu emiterea unei noi
hotariri prin care actiunea sa fie admisa integral.

Reprezentantul recurentei in motivarea recursului a indicat ca, la emiterea
hotaririlor judecatoresti au fost incalcate sau aplicate eronat normele de drept material
sau cele de drept procedural.

Mai mentioneaza ca prin solutionarea eronata a spetei date de catre Judecatoria
Nisporeni si Curtea de Apel Chisinau i-a fost incalcat dreptul recurentei la o justitie
echitabila, ori Tn cazul raminerii in vigoare a hotaririlor contestate va fi imposibila
realizarea dreptului sdu la partajarea bunurilor in devalmasie, astfel va fi lezat si
dreptul de proprietate.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul neintemeiat s1 care
urmeazd a fi respins, cu mentinerea deciziei instantei de apel din urmadtoarele
considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, instanta, dupi ce judeca
recursul, este in drept sa respingd recursul si sd mentind decizia instantei de apel si
hotarirea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Materialele cauzei denota faptul ca prin decizia primariei or.Nisporeni nr.2 din
24 martie 1993 lui Petru Vidrascu i-a fost atribuit in proprietate privata terenul cu
suprafata de 0,1463 ha, cu destinatie constructie locativa, situat in or.Nisporeni,
str.Joan Voda 51, cu nr. cadastral 6001212231 (f.d.50).

Prin contractul de vinzare-cumparare din 14 martie 2007 Mihail Boubatrin
fiind in relatii de cdsatorie cu Veronica Butnaru a cumpdrat de la Petru Vidrascu



terenul cu suprafata de 0,1463 ha, situat in or.Nisporeni, str.loan Voda 51, cu nr.
cadastral 6001212231 (f.d.48).

Prin actul de constatare pe teren la modificarea planului cadastral si geometric
din 29 februarie 2012 intocmit de catre SRL ,,Geomar Grup” au fost stabilite erori de
masurdri la Tnregistrarea masiva a dreptului de proprietate asupra terenului cu nr.
cadastral 6001212231, precum si la intocmirea titlului de autentificare a dreptului
detindtorului de teren pe numele lui Petru Vidrascu (f.d.6-9).

La 04 mai 2012 Veronica Butnaru s-a adresat cu cerere catre OCT Nisporeni
prin care a solicitat actualizarea planului geometric si inventarierea constructiilor
conform actului din 29 februarie 2012 (f.d.10), insa prin nota din 10 mai 2012 OCT i-a
refuzat solicitarea (f.d.11).

Conform art.18 alin.(4) din Legea cadastrului bunurilor imobile, planul
cadastral si/sau geometric pot fi modificate numai in cazul: a) acordului scris al tuturor
titularilor de drepturi asupra bunurilor imobile ale caror interese sint atinse, in
conditiile ca aceastd modificare sa fie conforma normelor tehnice caracteristice pentru
bunurile imobile respective, sa fie necesara pentru o mai buna administrare a acestor
bunuri si sd nu contribuie la tainuirea tranzactiilor cu suprafetele de teren; b) emiterii
unei hotariri a instantei de judecatd privind modificarea lor; c¢) necesitatii corectarii
erorilor care nu influenteaza hotarele terenului sau nu ating alte interese ale titularilor
de drepturi asupra bunurilor imobile; d) deciziei proprietarului privind formarea
bunului imobil.

Conform art.18 alin.(5) al Legii cadastrului bunurilor imobile, la modificarea
planului cadastral si/sau geometric in cazul prevazut la alin.(4) lit.a), specialistul de
lucrari cadastrale, in comun cu registratorul, va intocmi actul de constatare pe teren, de
un model aprobat de Agentie, in care vor fi descrise modificarile efectuate in plan,
inclusiv modificarile de suprafata, cauzele necesitatii de modificare si se va notifica
indeplinirea sau neindeplinirea conditiilor prevdzute pentru acest caz. Actul de
constatare pe teren, planul cadastral sau geometric nou si acordul scris al titularilor de
drepturi ale caror interese sint atinse se anexeaza la documentul ce confirma drepturile
asupra bunului imobil, constituind parte componentd a acestuia. In cazul in care
specialistul de lucrari cadastrale, In comun cu registratorul, constatd ca nu sint
indeplinite conditiile prevazute la alin.(4) lit.a), oficiul cadastral teritorial refuza sa
modifice planul. Refuzul de a modifica planul poate fi atacat in instanta
judecatoreasca.

Reiesind din normele citate instanta de recurs tine sa mentioneze ca din actul
de constatare pe teren la modificarea planului cadastral si/sau geometric din 29
februarie 2012 cu certitudine lipseste acordul lui Mihail Boubaétrin, coproprietar al
terenului cu nr.cadastral 6001212231 si al Angelei Muschei proprictara terenului
adiacent cu nr.cadastral 6001212230 la modificarea suprafetelor si hotarelor terenului
dat, iar n aceste circumstante OCT Nisporeni, filiala IS ,,Cadastru” si IS ,,Cadastru”
corect au refuzat actualizarea planului geometric al lotului.

Totodata dupa cum au constatat si instantele inferioare decizia nr.2 din 24
martie 1993 a Primariei or.Nisporeni prin care i-a fost acordat lui Petru Vidrascu in
proprietate privata terenul cu suprafata de 0,1463 ha pentru constructie locativa cu
nr.cadastral 6001212231 nu a fost contestatd, la fel si Intocmirea titlului de



autentificare a dreptului detinatorului de teren nu contine careva erori, mai mult ca atit
recurenta nu a prezentat careva probe intemeiate ce ar denota faptul existentei erorilor.

La caz este relevant faptul ca la constructia gardului recurenta impreund cu
Mihail Boubatrin au acaparat o portiune de drum ce apartine administratiei publice
locale Nisporeni, iar la intelegerea orala cu Angela Muschei fard a incheia cu ultima
careva acte juridice referitor la vinzarea unei portiuni de teren le-a permis construirea
gardului intre vecini pe terenul sau, concomitent au construit si garaj la fel pe un teren
ce apartine unei alte persoane lui Gheorghe Adam fara intocmirea carorva acte in acest
sens, astfel instantele judecatoresti intemeiat au conchis ca terenul cu suprafata de
0,1463 ha s-a marit pina la suprafata de 0,1505 ha prin acapararea ilegala a acestuia.

Respectiv inregistrarea de citre IS ,,Cadastru” a modificarilor planului
geometric conform actului de constatare din 29 februarie 2012 va ingradi dreptul de
proprietate asupra portiunilor de teren atit a administratiei publice locale Nisporeni cit
si a vecinilor Angela Muschei si Gheorghe Adam.

Astfel, analizind actele cauzei Colegiul constata ca, instanta de apel a examinat
pricina sub toate aspectele, a verificat si a apreciat corect probele prezentate, iar
argumentele invocate in recursul declarat de cdtre Veronica Butnaru reprezentatd de
catre avocatul Vasile Tarsina, nu constituie temei de admitere a recursului, deoarece
acestea se combat cu cele invocate mai sus §i se axeaza asupra circumstantelor, carora
instanta de apel le-a dat o apreciere corectd, avind la bazd cumulul de dovezi
administrate in cadrul dezbaterilor judiciare, apreciate conform cerintelor art. 130
CPC.

Concomitent insd urmeaza a se mentiona ca reiesind din competentele instantei
de apel, reflectate in art. 373 alin. (2) CPC, conform cdruia in limitele apelului,
instanta de apel verifica circumstantele si raporturile juridice stabilite in hotarirea
primei instante, precum si cele care nu au fost stabilite, dar care au importanta pentru
solutionarea pricinii, apreciaza probele din dosar si cele prezentate suplimentar in
instanta de apel de catre participantii la proces, iar recurentii au dispus de posibilitatea
reald de a invoca toate argumentele in vederea respingerii actiunii, de a administra
probele pe care le considera necesare in vederea argumentarii pozitiei.

Examinind actele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constatd ca instanta de apel a examinat
pricina in conformitate cu normele de drept procedural in vigoare, respectind principiul

Din considerentele mentionate si avind in vedere cd decizia instantei de apel
este legala si Intemeiatd, iar argumentele invocate de cdtre recurentd sunt neintemeiate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul, de a mentine decizia instantei de apel.

In conformitate cu art. art. 444, art. 445 alin.(1) lit.a), 445 alin.(3) Cod de
procedurad civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

decide

Se respinge recursul declarat de catre Veronica Butnaru reprezentatd de catre
avocatul Vasile Tarsina.



Se mentine decizia Curtii de Apel Chisinau din 07 februarie 2013, in pricina
civila la cererea de chemare 1n judecatd a Veronicdi Butnaru impotriva Oficiulul
Cadastral Teritorial Nisporeni, filiala Intreprinderea de Stat ,,Cadastru”, intervenienti
principali Mihail Boubatrin si Angela Muschei cu privire la modificarea planului
geometric a suprafetei si hotarelor terenului.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, Judecatorul Svetlana Novac

Judecatorii Tatiana Vieru

Nicolae Clima
lurie Bejenaru

Galina Stratulat



