prima instantd: S. Arndut 2rc-384/17
DECIZIE
31 mai 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii luliana Oprea
Ion Druta

examinand recursul declarat de Serghei Nemtov

in pricina civila la cererea introductivd a lui Seghei Nemtov cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de Societatea Comerciala ,,Transprofil”
Societate cu Raspundere Limitata

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 30 iunie 2016, prin care a
fost admisa cererea administratorului provizoriu a Societatii Comerciale
,,Transprofil” Societate cu Raspundere Limitata, Ion Lascu privind aprobarea
remuneratiel administratorului provizoriu si incasarea cheltuielilor suportate pe
perioada de observatie a debitorului Societatii Comerciale ,,Transprofil” Societate
cu Raspundere Limitata

constata:

La 13 ianuarie 2016, Seghei Nemtov a depus cerere introductiva privind
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul SC ,, Transprofil” SRL.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 ianuarie 2016, cererea
introductiva a fost admisa spre examinare, cu aplicarea masurilor de asigurare de
rigoare si numit in calitate de administrator provizoriu al SC ,, Transprofil” SRL,
administratorul autorizat, Ion Lascu, detindtorul autorizatiei nr. 151 din
19 ianuarie 2015, eliberata de Ministerul Justitiei al Republicii Moldova.

A fost obligat administratorul provizoriu Ion Lascu, sa prezinte instantei de
insolvabilitate nu mai tarziu de data de 02 martie 2016, un raport cu privire la
executarea masurilor de asigurare aplicate fatd de debitor si sd asigure pastrarea
bunurilor debitorului si integritatea lor, sa verifice existenta temeiurilor de
intentare a procesului de insolvabilitate, marimea $i componenta masei debitoare,
sa propuna fie intentarea procesului de insolvabilitate, fie intentarea procesului
simplificat de faliment, ori prin care sa constate solvabilitatea debitorului si
incetarea procesului, sd intocmeascd si sd prezinte instantei de insolvabilitate
tabelul preliminar al creantei nu mai tarziu de 22 martie 2016.



Prin hotdrarea Curtii de Apel Chisinau din 16 iunie 2016, a fost respinsa
cererea introductivd inaintatd de creditorul Serghei Nemtov privind intentarea
procesului de insolvabilitate fata de SC ,,Transprofil” SRL.

A fost refuzatd intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul
SC ,,Transprofil” SRL.

Au fost anulate masurile de asigurare aplicate fatd de debitorul
SC ,,Transprofil” SRL odatd cu admiterea cererii introductive spre examinare prin
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 ianuarie 2016.

La 29 iunie 2016, administrator provizoriu al SC ,,Transprofil” SRL, lon
Lascu a depus cerere cu privire la aprobarea remuneratiei administratorului
provizoriu si incasarea cheltuielilor suportate pe perioada de observatie a
debitorului SC ,,Transprofil” SRL.

In motivarea cererii a invocat ca intru executarea incheierii Curtii de Apel
Chiginau din 22 ianuarie 2016 si prevederilor art. 26-27 din Legea insolvabilitatii,
in vederea asigurdrii integritatii masei debitoare SC ,,Transprofil” SRL au fost
intreprinse toate madsurile stabilite de lege, fiind notificate registrele publice,
bancile comerciale, Inspectoratul Fiscal de Stat, debitorul, executorii judecatoresti,
creditorii cunoscuti etc., fiind intocmit in acest sens un raport, prezentat instantei in
termenul stabilit, pentru a fi examinat in sedinta de judecatd stabilitd pentru
examinarea cauzei din data de 07 aprilie 2016.

Mentioneazd cd in perioada de observatie a debitorului, administratorul
provizoriu a indeplinit toate atributiile sale, in conformitate cu prevederile legii.

Avand 1n vedere prevederile art. 25 alin. (5) lit. 1), alin. (6) din Legea
insolvabilitatii, Hotararii Guvernului nr. 743 din 11 iunie 2006 cu privire la
salarizarea angajatilor din unitatile cu autonomie financiara, si pct. 1 din Hotararea
Guvernului nr. 165 din 09 martie 2010 cu privire la cuantumul minim garantat al
salariului in sectorul real, indicd ca remunerarea administratorului provizoriu
urmeaza a fi calculatd pentru perioada de observatie a debitorului de la data
desemnarii 22 ianuarie 2016, pana la data examinarii fondului cauzei
16 iunie 2016, pentru o perioada de 146 de zile sau 4,8 luni.

Sustine ca reiesind din faptul ca in perioada de observatie a debitorului
SC ,,Transprofil” SRL de catre administratorul provizoriu au fost intreprinse toate
masurile prevazute de lege, fiind notificate imediat despre aplicarea masurilor de
asigurare toate registrele publice, iar pentru notificarea creditorilor si pregitirea
raportului a fost nevoit de a restabili datele evidentei contabile, considera oportun
aplicarea coeficientului mediu de multiplicare ,,6” si stabilireca remuneratiei in
marime de 54720 lei (1 900 lei x 6 coeficientul mediu x 4,8 luni).

Suplimentar, noteaza cd in perioada de observatie a debitorului, au fost
suportate cheltuieli postale de notificare in suma de 173 lei, confirmate documentar
prin lista expeditiilor postale, facturile din 05 februarie 2016, precum si chitanta de
plata din aceeasi data, fiind anexate la prezenta cerere.

Mai explica ca la 13 aprilie 2016, in cadrul procesului de examinare a cererii
introductive, creditorul Andrei Solomon a depus o referinta la cererea introductiva,
prin care a sustinut cererea depusa de Serghei Nemtov si a solicitat constatarea si
intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitorul SC ,, Transprofil” SRL.



Solicitd de a stabili remunerarea administratorului provizoriu, pentru
activitatea desfasurata la debitorul SC ,,Transprofil” SRL in perioada de observatie,
pentru 146 zile, in corespundere cu prevederile art. 25 alin. (6) din Legea
insolvabilitatii aplicand coeficientul mediu de multiplicare, ceea ce constituie
54720 lei, recuperarea cheltuielilor judiciare suportate in perioada de observatie a
debitorului SC ,,Transprofil” SRL in suma totala de 54893 lei, din contul
creditorilor Serghei Nemtov si Andrei Solomon.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 30 iunie 2016, a fost admisa
cererea administratorului provizoriu SC ,,Transprofil” SRL, Ion Lascu privind
aprobarea remuneratiei administratorului provizoriu §i incasarea cheltuielilor
suportate pe perioada de observatie a debitorului SC ,, Transprofil” SRL.

A fost stabilit cuantumul de remunerare a administratorului provizoriu
SC ,,Transprofil” SRL, Ion Lascu pentru perioada de observatiec in suma de
19000 lei.

A fost Incasat din contul lui Serghei Nemtov in beneficiul administratorului
autorizat Ion Lascu, detindtorul autorizatiei nr. 151 din 19 ianuarie 2015,
remuneratia administratorului provizoriu pentru perioada de observatie in marime
de 19000 lei si cheltuielile suportate 1n marime de 173 lei.

La 29 decembrie 2016, Serghei Nemtov a declarat recurs Tmpotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 30 iunie 2016, prin care a solicitat repunerea
in termen a cererii de recurs, admiterea recursului, casarea integrala a incheierii
recurate, cu remiterea pricinii spre rejudecare in instanta de insolvabilitate, in alt
complet de judecata.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea recurati pe care o
considera ilegala si neintemeiata.

Sustine ca in conformitate cu prevederile art. 32 din Legea insolvabilitatii
nr. 149 din 29 iunie 2012, cheltuielile judiciare aferente perioadei de observare a
debitorului privind taxa de stat, privind remunerarea administratorului provizoriu,
notificarea, convocarea sedintelor si comunicarea actelor de procedura efectuate de
administratorul provizoriu se suporta din patrimoniul debitorului.

Explica ca in cazul in care in patrimoniul debitorului nu exista bunuri ori
acestea sunt insuficiente pentru a se acoperi cheltuielile procesului de
insolvabilitate, remunerarea administratorului provizoriu si acoperirea cheltuielilor
efectuate de acesta in perioada de observare a debitorului le suportd membrii
organelor de conducere si asociatii, actionarii sau membrii debitorului, in mod
solidar.

Releva ca copia incheierii Curtii de Apel Chisindau din 30 iunie 2016, a
primit-o la data de 16 decembrie 2016. Prin urmare, considera ca prin prisma
prevederilor art. 116 CPC, cererea de recurs urmeaza a fi repusa in termen.

In conformitate cu prevederile art.356 CPC, cererea de declarare a
insolvabilitatii se judeca in instantd conform normelor generale din prezentul cod,
cu exceptiile s1 completarile stabilite de legislatia insolvabilitatii.

Conform dispozitiilor art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr.149 din
29 iunie 2012, procesul de insolvabilitate se desfdsoara in conformitate cu
prevederile Codului de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.



In conformitate cu prevederile art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilititii,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres
de prezenta lege.

Din materialele cauzei rezulta ca incheierea contestatd a fost emisa in lipsa
recurentului.

Desi la dosar este anexata scrisoarea de insotire din care rezulta ca in adresa
recurentului a fost expediata copia incheierii recurate, data expedierii acesteia nu
este indicata (f. d. 160).

Mai mult, la materialele pricinii lipseste si dovada receptionarii de catre
recurent a prezentei incheieri, iar recurentul indica ca a primit-o la 16 decembrie
2016.

Prin urmare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul impotriva incheierii din 30 iunie 2016, in termen.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeazd a fi
respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs dupd ce
examineaza recursul impotriva incheierii este in drept sa respinga recursul si sa
mentina Incheierea.

Din materialele pricinii rezulta cd prin incheierea Curtii de Apel Chisindu
din 22 ianuarie 2016, a fost admisa spre examinare cererea introductiva a lui
Serghei Nemtov privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de
SC ,,Transprofil” SRL.

Au fost aplicate masurile de asigurare si numit in calitate de administrator
provizoriu al SC ,, Transprofil” SRL, Ton Lascu, detinatorul autorizatiei nr. 151 din
19 ianuarie 2015, eliberata de Ministerul Justitiei al Republicii Moldova.

A fost obligat administratorul provizoriu Ion Lascu, sa prezinte instantei de
insolvabilitate nu mai tarziu de data de 02 martie 2016, un raport cu privire la
executarea masurilor de asigurare aplicate fatd de debitor si sd asigure pastrarea
bunurilor debitorului si integritatea lor, sa verifice existenta temeiurilor de
intentare a procesului de insolvabilitate, marimea si componenta masei debitoare,
sa propuna fie intentarea procesului de insolvabilitate, fie intentarea procesului
simplificat de faliment, ori prin care sd constate solvabilitatea debitorului si
incetarea procesului, sd intocmeascd si sd prezinte instantei de insolvabilitate
tabelul preliminar al creantei nu mai tarziu de 22 martie 2016.

La fel, din materialele pricinii se atestd cd prin hotararea Curtii de Apel
Chisinau din 16 iunie 2016, a fost respinsd cererea introductivd Tnaintatd de



creditorul Serghei Nemtov privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de
SC ,,Transprofil” SRL.

A fost refuzata intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitorul
SC ,,Transprofil” SRL.

Au fost anulate masurile de asigurare aplicate fatd de debitorul
SC ,,Transprofil” SRL odata cu admiterea cererii introductive spre examinare prin
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 ianuarie 2016.

Totodata, actele cauzei denota ca prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din
30 iunie 2016, a fost admisa cererea administratorului provizoriu SC ,, Transprofil”
SRL, lon Lascu privind aprobarea remuneratiei administratorului provizoriu si
incasarea cheltuielilor suportate pe perioada de observatie a debitorului
SC ,,Transprofil” SRL.

A fost stabilit cuantumul de remunerare a administratorului provizoriu
SC ,,Transprofil” SRL, Ion Lascu pentru perioada de observatie in suma de
19000 lei.

A fost Incasat din contul lui Serghei Nemtov in beneficiul administratorului
autorizat Ion Lascu, detinatorul autorizatiei nr. 151 din 19 ianuarie 2015,
remuneratia administratorului provizoriu pentru perioada de observatie in marime
de 19000 lei si cheltuielile suportate 1n marime de 173 lei.

Verificand legalitatea incheierii contestate in coroborare cu argumentelor
invocate in recurs, Colegiul constata ca actul de dispozitie judecatoresc a fost emis
cu respectarea normelor de drept material si procedural.

In sustinerea acestei opinii se vor retine prevederile art. 25 alin. (5) lit. i) din
Legea insolvabilitatii, care indica ca principalele atributii si drepturi ale
administratorului provizoriu in cadrul prezentei legi sunt: primirea remuneratiei si
recuperarea cheltuielilor, confirmate de instanta de insolvabilitate, suportate de
administratorul provizoriu in activitatea sa. Iar, potrivit alin. (6) al aceluiasi articol,
cuantumul de remunerare a administratorului provizoriu il stabileste instanta de
insolvabilitate in marime fixa, pentru fiecare lund de activitate efectiv lucrata si
confirmatd documentar, care nu poate fi mai micd de coeficientul minim de
multiplicare recomandat pentru stabilirea salariilor de functie ale conducatorilor
incadrati in unitdtile ce nu aplica sistemul de salarizare bazat pe reteaua tarifara
unicd de salarizare, Tnmultit la cuantumul minim garantat al salariului in sectorul
real la unitatile cu autonomie financiara.

Astfel, raportind la caz aceste prevederi legale, Colegiul mentioneaza ca
instanta de insolvabilitate corect a stabilit ca administratorul provizoriu lon Lascu a
executat corespunzdtor incheierea Curtii de Apel Chisindu din 22 ianuarie 2016,
asigurand integritatea masei debitoare a SC ,,Transprofil” SRL si a intreprins toate
masurile stabilite de lege, inclusiv notificand registrele publice, bancile comerciale,
Inspectoratul Fiscal de stat, debitorul, executorii judecatoresti, creditorii cunoscuti.

La fel, in termenii stabiliti de instanta de insolvabilitate a fost prezentat
raportul cu privire la executarea masurilor de asigurare aplicate fatd de debitor, a
verificat existenta temeiurilor de intentare a procesului de insolvabilitate, marimea
si componenta masei debitoare, oportunitatea si posibilitatea continudrii activitatii



economice a societatii, precum §i a prezentat instantei de insolvabilitate tabelul
preliminar al creantelor creditorilor SC ,, Tranprofil” SRL.

De asemenea, instanta de recurs remarca ca instanta de insolvabilitate just a
stabilit perioada de observatie a administratorului provizoriu Ion Lascu in cadrul
administrarii procesului de insolvabilitate a SC ,,Transprofil” SRL, si anume de la
22 ianuarie 2016, cand prin incheierea instantei de insolvabilitate a fost admisa
spre examinare cererea introductivd a lui Serghei Nemtov privind intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de SC ,, Transprofil” SRL si pana la 07 aprilie
2016, data stabilitd pentru examinarea in sedinta de judecata a cererii introductive
privind intentarea procesului de insolvabilitate.

Conform art. 32 alin. (1) din Legea insolvabilitatii cheltuielile judiciare
aferente perioadei de observare a debitorului privind taxa de stat, privind
remunerarea administratorului provizoriu, privind notificarea, privind convocarea
sedintelor si comunicarea actelor de procedura efectuate de administratorul
provizoriu se suporta din patrimoniul debitorului. Prin tranzactie se poate stabili o
alta ordine de repartizare a cheltuielilor judiciare.

In acelasi timp art. 32 alin. (3) din Legea insolvabilitatii prevede ci in cazul
in care instanta de insolvabilitate respinge cererea introductiva in legatura cu
lipsa temeiurilor de insolvabilitate a debitorului, cheltuielile prevazute la alin. (1)
se trec in mod solidar pe seama creditorilor care au adresat cererea introductiva
si a creditorilor care au sustinut-o prin referinta depusa in cadrul procesului.

Prin prisma acestor prevederi legale, la caz, dupa cum a fost deja mentionat,
se constata cd prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 16 1unie 2016, a fost
respinsd cererea introductivd inaintatd de creditorul Serghei Nemtov privind
intentarea procesului de insolvabilitate fatda de SC ,,Transprofil” SRL si a fost
refuzata intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitorul SC ,,Transprofil”
SRL.

Nu mai putin important este de notat ca prin decizia Curtii Supreme de
Justitie din 24 mai 2017 recursul declarat de Serghei Nemtov impotriva hotérarii
instantei de insolvabilitate din 16 iunie 2016 a fost respins ca fiind depus in afara
termenului legal, decizia instantei de recurs fiind irevocabila (f. d. 177-182).

Astfel fiind, se stabileste temeinicia cererii administratorului provizoriu lon
Lascu cu privire la incasarea remuneratiei lunare in marime de 7600 de lei lunar, ce
pentru intreaga perioadd de observatie constituie suma de 19000 lei, si care
urmeaza a fi incasata de la Serghei Nemtov, care a adresat cererea introductiva in
instanta de insolvabilitate, prin urmare, si legalitatea incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 30 iunie 2016.

La acest segment se va retine ca la stabilirea marimii remuneratiei
administratorului provizoriu Ion Lascu, instanta de insolvabilitate intemeiat a facut
referire la pct. 1 din Hotararea Guvernului nr. 165 din 09 martie 2010 (in redactia
din 29 aprilie 2015), conform carei, incepand cu 1 mai 2015, cuantumul minim
garantat al salariului in sectorul real (la intreprinderi, organizatii, institutii cu
autonomie financiara, indiferent de tipul de proprietate si forma de organizare
juridicd, in continuare — unitdti), se stabileste in marime de 11,25 lei pe ora, sau



1900 lei pe luna, calculat pentru un program complet de lucru in medie de 169 de
ore pe luna.

De altfel, instanta de insolvabilitate intemeiat a dispus si incasarea
cheltuielilor aferente procesului de insolvabilitate in suma totala de 173 de lei,
suma data fiind justificata prin lista anexata de cu privire la expeditiile postale din
05 februarie 2017, precum si chitanta nr. 59446/1-25 (f. d. 156).

Reiesind din constatarile descrise mai sus, instanta de recurs va respinge
alegatiile recurentului precum ca cheltuielile judiciare aferente perioadei de
observare a debitorului urmeaza a fi suportate din patrimoniul debitorului sau de
catre membrii organelor de conducere si asociatii, actionarii sau membrii
debitorului, aceste argumente fiind in contradictie cu prevederile art. 32 alin. (3)
din Legea insolvabilitatii.

Fatd de cele ce preced, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul declarat de a Serghei Nemtov si a mentine incheierea Curtii de Apel
Chiginau din 30 iunie 2016, ca fiind legala si intemeiata.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, 428 Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Serghei Nemtov.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 30 iunie 2016 in pricina
civila la cererea introductiva a lui Seghei Nemtov cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fata de Societatea Comerciala ,, Transprofil” Societate
cu Raspundere Limitata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii luliana Oprea
Ion Druta



