Dosar nr. 2ra-733/17

Prima instanta:  Judecatoria Centru, mun. Chiginau

Judecator: Lilia Vasilevici
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu
Judecatori: Victor Pruteanu

Ludmila Popova
Ana Gavrilita

DECIZIE
07 iunie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecator: Tatiana Vieru

Judecatori: [on Drutd, Oleg Sternioala
Mariana Pitic, Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de Nedelea Veaceslav,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Nedelea Veaceslav
impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Alexdan”, Taievorba Dan, Societatea pe
Actiuni ,,Donaris Vienna Insurance Group”, intervenient accesoriu Biroul National al
Asiguratorilor de Autovehicule, privind incasarea prejudiciului material si moral si a
cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindau din 26 octombrie 2016, prin care a
fost admis apelul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Donaris Vienna Insurance Group”,
casata partial hotdrarea Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 14 ianuarie 2014 in
partea Incasdrii despagubirii de asigurare cu pronuntarea in aceastd parte a unei noi
hotarari de respingere a pretentiei,

constata:

La 03 noiembrie 2011, Nedelea Veaceslav a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Alexdan” si Taievorba Dan,
privind incasarea prejudiciului material si moral.

In motivarea actiunii a indicat ci, la data de 30 august 2011 a avut loc accidentul
rutier intre camionul de model Mercedes 416CDI, cu numarul de inmatriculare COJ
121, condus de Taievorbd Dan si autovehiculul de model Mercedes GL320 cu numarul
de inmatriculare KNV 777, condus de Nedelea Veaceslav.

Potrivit procesului-verbal de contraventie din 30 august 2011, vinovat in
comiterea accidentului rutier a fost recunoscut soferul camionului de model Mercedes
416CDI, cu numarul de inmatriculare COJ 121, Taievorba Dan.

In cadrul dosarului contraventional, Taievorba Dan a comunicat ca este angajat
in calitate de sofer la Societatea cu Raspundere Limitata ,,Alexdan” prezentand in acest
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sens foaia de parcurs seria BM nr. 743257, iar camionul este asigurat la Societatea de
Asigurari-Reasigurari ,,Donaris Group” Societate pe Actiuni, prezentand polita de
asigurare obligatorie seria AU nr. 0122385.

La 01 septembrie 2011 a fost deschis dosarul de daune nr. 1825/11, care prin
dispozitia Societatii de Asigurari-Reasigurari ,,Donaris Group” Societate pe Actiuni nr.
RCO-11/506 din 06 septembrie 2011, nu s-a recunoscut drept caz asigurat si s-a
respins cererea de acordare a despagubirii de asigurare deoarece contractul de
asigurare a fost perfectat cu Cebotarenco Mihail ca persoand fizicd. Totodatd s-a
mentionat ca, potrivit contractului de locatiune din 03 august 2011 autocamionul de
model Mercedes cu numarul de inmatriculare COJ 121 este utilizat de cdtre persoana
juridicd Societatea cu Raspundere Limitata ,,Alexdan” pentru transportarea marfurilor.

Considera reclamantul ca, prejudiciul cauzat in urma accidentului rutier urmeaza
a fi compensat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Alexdan”, deoarece fiind
posesorul camionului, contrar art. 7 alin. (1) din Legea cu privire la asigurarea
obligatorie de raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule nr. 414-
XVI din 22.12.2006, nu a asigurat camionul prin incheierea unui contract de
asigurare direct cu asiguratorul.

Solicitd reclamantul Nedelea Veaceslav, admiterea actiunii cu incasarea din
contul paratului in beneficiul sau a prejudiciului material in suma de 30 000 lei,
prejudiciul moral in suma de 17 000 lei si taxa de stat.

La 29 februarie 2012, Nedelea Veaceslav a depus cerere de concretizare prin
care a solicitat atragerea 1n proces in calitate de parat proprietarul camionului de model
Mercedes cu numarul de inmatriculare COJ 121 Cebotarenco Mihail.

Prin incheierea Judecatoriei Centru, mun. Chisindau din 03 aprilie 2012, s-a
dispus atragerea in proces in calitate de coparat Societatea pe Actiuni ,,Donaris Group”
si in calitate de intervenient accesoriu Biroul National al Asiguratorilor de
Autovehicule (vol. I, £.d.62).

In cadrul sedintei de judecati a instantei de fond din 14 ianuarie 2014, avocatul
lui Nedelea Veaceslav — Balan Alexandru, a solicitat incasarea din contul Companiei
de Asigurari ,,Donaris Group” Societate pe Actiuni cheltuielile pentru combustibil in
marime de 2250 lei, cheltuielile de asistenta juridica in suma de 3 000 lei si cheltuielile
suportate pentru reparatia autovehiculului in suma de 25 230 lei iar de la Taievorba
Dan prejudiciul moral in suma de 10 000 lei (vol. I, f.d. 144-145).

Prin hotdrarea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 14 ianuarie 2014 actiunea
a fost admisa partial. A fost dispusa incasarea de la Societatea pe Actiuni ,,Donaris
Group” in beneficiul lui Nedelea Veaceslav despagubirea de asigurare Tn marime de 25
230 lei, cheltuielile de judecata in marime de 3 000 lei si cheltuielile de deplasare in
marime de 2 550 lei. A fost dispusa incasarea de la Taievorba Dan in beneficiul lui
Nedelea Veaceslav prejudiciului moral in marime de 3 000 lei. A fost dispusa
incasarea de la Societatea pe Actiuni ,,Donaris Group” in beneficiul statului taxa de
stat Tn suma de 923,40 lei.



Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 12 iunie 2014, a fost admis apelul
declarat de Societatea pe Actiuni ,,Donaris Group”, s-a casat partial hotararea
Judecdtoriei Centru, mun. Chisindu din 14 ianuarie 2014 1in partea Incasarii
despagubirii de asigurare cu pronuntarea in aceastd parte a unei noi hotarari prin care
cerintele au fost respinse ca fiind neintemeiate. In partea incasirii prejudiciului moral
hotararea a fost mentinuta. A fost dispusa incasarea din contul lui Nedelea Veaceslav
in beneficiul Societatii pe Actiuni ,,Donaris Group” taxa de stat la depunerea cererii de
apel in suma de 692,55 lei si suma de 2 350 lei cheltuieli de asistenta juridica.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 02 decembrie 2015, a fost admis
recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Alexdan” si Taievorba Dan,
casatd integral decizia Curtii de Apel Chisinau din 12 iunie 2014 cu restituirea pricinii
spre rejudecare.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 26 octombrie 2016, a fost admis apelul
declarat de Compania de Asigurari ,,Donaris Vienna Insurance Group” Societate pe
Actiuni, casatd partial hotararea Judecdtoriei Centru, mun. Chisindu din 14 ianuarie
2014 in partea incasarii despdgubirii de asigurare cu pronuntarea in aceastd parte a
unei noi hotirari de respingere a pretentiilor. In partea incasarii prejudiciului moral
hotararea a fost mentinuta. A fost dispusa incasarea din contul lui Nedelea Veaceslav
in beneficiul Societatii pe Actiuni ,,Donaris Group” taxa de stat la depunerea cererii de
apel in marime de 692,55 lei si 2 350 lei cheltuieli de asistenta juridica.

Invocand ilegalitatea deciziei instantei de apel, la data de 30 noiembrie 2016
Nedelea Veaceslav a contestat-o cu recurs, solicitind admiterea recursului, casarea
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 26 octombrie 2016 si a hotararii Judecatoriei
Centru, mun. Chisindu din 14 ianuarie 2014 cu pronuntarea unei noi hotarari prin care
sa fie dispusa incasarea din contul Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Alexdan” si
Taievorba Dan a despagubirilor materiale cauzate in urma accidentului rutier in suma
de 30 000 lei si prejudiciul moral in marime de 17 000 lei.

In motivarea cererii de recurs a indicat ci, decizia recurati este ilegald si
neintemeiati. In acest sens a mentionat cd, prejudiciul material cauzat in urma
accidentului rutier cat si prejudiciul moral urmau a fi incasate de la posesorul
camionului, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Alexdan” si de la Taievorba Dan ca
persoana vinovata in comiterea accidentului rutier. Indica recurentul ca, aceste cerinte
nu au fost auzite de catre instanta de apel.

Examinand recursul declarat de Nedelea Veaceslav, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza
urmatoarele.

In conformitate cu art. 431 alin. (2) din Codul de procedurd civild, asupra
admisibilitatii recursului decide un complet din 3 judecatori.

Conform art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civila, recursul se declara in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Din actele cauzei se constatd cad, decizia Curtii de Apel Chisinau din 26
octombrie 2016 a fost contestata de catre recurentul Nedelea Veaceslav la data de 30
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noiembrie 2016 (f.d.63). Prin urmare instanta de recurs considera ca, recurentul s-a
conformat prevederilor legale si a declarat cererea de recurs in interiorul termenului de
doua luni.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) din Codul de procedurd civila, dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii acesteia.
In cazul neprezentirii referintei in termenul stabilit, admisibilitatea recursului se
decide in lipsa acesteia.

La 09 martie 2017, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa intimatilor
copia cererii de recurs, cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintei.

Pana la examinarea cererii de recurs, intimatii nu au depus referinta la cererea de
recurs, prin care sa-si exprime opinia.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 12 mai 2017, recursul declarat de
Nedelea Veaceslav s-a considerat admisibil fiind transmis pentru a fi examinat in fond.

in conformitate cu art. 441 din Codul de proceduri civild, in cazul in care
recursul este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza fondul
recursului.

Conform art. 442 alin. (1) Cod de procedura civild, judecand recursul declarat
impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele invocate in recurs si in
baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotararii atacate, fara a administra
noi dovezi.

Potrivit art. 444 Cod de procedurd civila, recursul se examineaza fara
instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza despre necesitatea respingerii cererii de recurs si de a mentine
decizia instantei de apel din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 445 alin. (1) lit. @) din Codul de procedura civila, instanta, dupa ce
judeca recursul, este in drept sd respinga recursul si sd mentina decizia instantei de
apel si hotararea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Conform art. 239 Cod de procedura civila, hotararea judecatoreasca trebuie sa
fie legala si intemeiatd. Instanta isi intemeiazd hotararea numai pe circumstantele
constatate nemijlocit de instanta si pe probele cercetate in sedinta de judecata.

Potrivit art. 241 alin. (1) si alin. (5) din Codul de procedura civild, instanta
judecitoreascd adopta hotirarea in numele legii. In motivare se indici circumstantele
pricinii, constatate de instanta, probele pe care se intemeiaza concluziile ei privitoare la
aceste circumstante, argumentele invocate de instan{a la respingerea unor probe, legile
de care s-a cdlauzit instanta.

Dupa cum urmeaza din actele cauzei, Nedelea Veaceslav este proprietarul
autovehiculului de model Mercedes GL320 cu numarul de Tnmatriculare KNV 777
(vol. 1, f.d. 228).



Cebotarenco Mihail este proprietarul camionului de model Mercedes 416CDI cu
numarul de inmatriculare COJ 121, care la 02 august 2011, ca persoana fizica, a
incheiat cu Societatea de Asigurari-Reasigurari ,,Donaris Group” Societate pe Actiuni
contractul de asigurare obligatoric de raspundere civila auto interna, ce se extinde
asupra unui numar nelimitat de persoane (vol. I, f.d. 16, 229).

Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Alexdan” in calitate de locatar, in persoana
administratorului Cebotarenco Mihail care actiona in baza statutului, si Cebotarenco
Mihail in calitate de locator, la data de 03 august 2011 au incheiat contractul de
locatiune a camionului de model Mercedes 416 CDI cu numarul de inmatriculare COJ
121 (vol. I, f.d. 15).

La data de 03 august 2011, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Alexdan” a
eliberat pe numele lui Taievorba Dan foaia de parcurs seria BM nr. 743257 pentru
camionul de model Mercedes 416CDI, numar de inmatriculare COJ 121, valabila
pentru perioada 03 august 2011 — 31 august 2011 (vol. I, f.d. 14).

La data de 30 august 2011, camionul de model Mercedes 416CDI, numar de
inmatriculare COJ 121, condus de Taievorba Dan, la intersectia strazilor Ismail si
Albisoara din mun. Chisinau, a tamponat autovehiculul de model Mercedes GL320 cu
numarul de inmatriculare KNV 777, condus de catre Nedelea Veaceslav.

Prin procesul-verbal cu privire la contraventie nr. MAI 01532661, Taievorba
Dan a fost recunoscut vinovat de producerea accidentului rutier si a fost sanctionat cu
amenda in marime de 50 unitati conventionale si 6 puncte de penalizare (vol. I, f.d.
218).

Prin dispozitia Societatii de Asigurari-Reasigurari ,,Donaris Group” Societate pe
Actiuni nr. RCO-11/506 din 06 septembrie 2011, accidentul produs nu s-a recunoscut
caz asigurat si s-a respins cererea de acordare a despagubirilor.

La 03 noiembrie 2011 Nedelea Veaceslav a depus cerere de chemare in
judecata, care fiind concretizata pe parcursul examinarii cauzei, a solicitat incasarea
din contul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Alexdan” si de la Taievorba Dan a
prejudiciului material si moral cauzat in urma accidentului rutier produs la 13 august
2011.

Insa, ulterior in cadrul sedintei instantei de fond din 14 ianuarie 2014,
reprezentantul reclamantului Nedelea Veaceslav — avocatul Balan Alexandru a solicitat
incasarea prejudiciului material din contul Societatii pe Actiuni ,,Donaris Group” iar
prejudiciul moral de la Taievorba Dan (vol. I, f.d.145).

Prin hotararea instantei de fond din 14 ianuarie 2014, actiunea a fost admisa
partial, a fost dispusd incasarea de la Societatea pe Actiuni ,,Donaris Group” in
beneficiul lui Nedelea Veaceslav a despagubirii de asigurare, a cheltuielilor de
asistenta juridica si a cheltuielilor de deplasare, iar de la Taievorba Dan a fost dispusa
incasarea prejudiciului moral. Totodata a fost dispusa incasarea de la Societatea pe
Actiuni ,,Donaris Group” in beneficiul statului a taxei de stat.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, Societatea pe Actiuni ,,Donaris
Group” a contestat-0 cu apel.



Prin decizia instantei de apel din 12 iunie 2014, s-a admis apelul declarat de
Societatea pe Actiuni ,,Donaris Group” si s-a casat hotararea Judecatoriei Centru din
14 1anuarie 2014 in partea Incasdrii despdgubirii de asigurare, a cheltuielilor de
asistenta juridica si a cheltuielilor de deplasare fiind pronuntatd in aceasta parte o noua
hotarare de respingere a pretentiilor. In partea incasirii prejudiciului moral hotirarea a
fost mentinuta. Totodata a fost dispusa incasarea de la Nedelea Veaceslav in beneficiul
Societatii pe Actiuni ,,Donaris Group” a cheltuielilor de judecatd pentru achitarea
taxei de stat la depunerea cererii de apel si a cheltuielilor de asistenta juridica.

Aici instanta de recurs mentioneaza cd, atat hotararea instantei de fond din 14
lanuarie 2014 cat si decizia instantei de apel din 12 iunie 2014 nu au fost contestate de
catre Nedelea Veaceslav, necitand la faptul ca prin decizie au fost respinse pretentiile
privind incasarea prejudiciului material.

La 02 octombrie 2015, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Alexdan” si
Taievorba Dan au depus cerere de recurs impotriva deciziei instantei de apel din 12
iunie 2014, care a fost admis prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 02 decembrie
2015, casata decizia instantei de apel cu restituirea cauzei la rejudecare pe motiv ca
cauza a fost examinata in ordine de apel in absenta unor participanti la proces care nu
au fost citati legal despre locul, data si ora sedintei de judecata.

La rejudecarea cauzei, Curtea de Apel Chisindu prin decizia din 26 octombrie
2016 s-a admis apelul declarat de Compania de Asigurari ,,Donaris Vienna Insurance
Group” Societate pe Actiuni, S-a casat partial hotararea Judecatoriei Centru, mun.
Chisinau din 14 ianuarie 2014 si s-a pronuntat o noud hotdrare prin care pretentiile
privind incasarea despagubirii de asigurare si a cheltuielilor de judecatd au fost
respinse. In partea incasirii prejudiciului moral hotirarea primei instante a fost
mentinutd. Totodatd, a fost dispusd incasarea de la Nedelea Veaceslav in beneficiul
Companiei de Asigurari ,,Donaris Vienna Insurance Group” Societate pe Actiuni taxa
de stat in suma de 692,55 lei si cheltuielile de asistenta juridica in marime de 2 350 lei.

Analizand circumstantele relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca, reiesind din
prevederile art. 429 alin. (4) Cod de procedurad civila, nu pot fi atacate cu recurs
hotararile in a caror privinta persoanele indicate la art. 430 nu au folosit calea de apel,
din moment ce legea prevede aceasta cale de atac.

Conforma art. 430 lit. a) Cod de procedura civild, sunt in drept sa declare recurs
partile si alti participanti la proces.

Stipuland aceasta interdictie legiuitorul a consfintit Tn mod legal principiul
ierarhiei cailor de atac, potrivit caruia recursul nu poate fi exercitat fara sa se fi
exercitat in prealabil calea de atac a apelului.

In circumstantele enuntate si in contextul nomelor de drept citate supra, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
constata ca recurentul nu-si poate exercita dreptul legal de a ataca in ordine de recurs
decizia Curtii de Apel Chisinau din 26 octombrie 2016. Or, anterior acesta nu a folosit



calea de atac 1n ordine de apel a hotararii Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 14
lanuarie 2014, care a fost mentinuta partial prin decizia recurata.

Prin urmare, recurentul Nedelea Veaceslav, in mod deliberativ, refuzand sa-si
valorifice dreptul de atac cu apel hotararea primei instante, a pierdut in consecintad
dreptul de a ataca cu recurs decizia Curtii de Apel Chisinau din 26 octombrie 2016,
prin care s-a mentinut partial hotararea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 14
lanuarie 2014.

In sustinerea opiniei enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie invoca si decizia Curtii Europene a
Drepturilor Omului, speta Manuel da Silva Reis contra Portugaliei din 11 ianuarie
2005, prin care un capat de plangere a fost declarat inadmisibil ca urmare a neepuizarii
cailor interne de atac, i anume neexercitarea de catre reclamanti din culpa lor a céii de
atac apelul.

Astfel, din considerentele sus mentionate Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza despre
necesitatea respingerii recursului declarat de catre Nedelea Veaceslav, cu mentinerea
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 26 octombrie 2016

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) si alin. (3) din Codul de proceduri
civild, Colegiul Civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Nedelea Veaceslav.

Se mentine decizia Curtii de Apel Chisinau din 26 octombrie 2016, in pricina
civila la cererea de chemare in judecata depusa de Nedelea Veaceslav impotriva
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Alexdan”, Taievorba Dan, Societatea pe Actiuni
,Donaris Vienna Insurance Group”, intervenient accesoriu Biroul National al
Asiguratorilor de Autovehicule, privind incasarea prejudiciului material si moral si a
cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator: Tatiana Vieru

Judecatori: Ion Druta
Oleg Sternioala
Mariana Pitic

Nicolae Craiu



