primainstanta: V. Varanita dosarul nr. 2ra-1063/17
instanta de apel: A. Panov, M. Guzun si A. Minciuna
INCHEIERE
07 iunie 2017 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului,
Judecatorul: lulia Sircu
Judecatorii: Mariana Pitic si Sveatoslav Moldovan

examinand chestiunea cu privire la admisibilitatea recursului declarat de
Intreprinderea de Stat Compania Aeriana ,,Air Moldova”, in pricina civila la cererea
de chemare in judecati depusid de Bumacov Vitalie impotriva Intreprinderii de Stat
Compania Aeriana ,,Air Moldova” cu privire la Incasarea prejudiciului material,
moral, penalitifii si cheltuielilor de judecata, impotriva deciziei Curtit de Apel
Chisinau din 07 decembrie 2016, prin care s-a respins apelul declarat de
Intreprinderea de Stat Compania Aeriand ,,Air Moldova” si s-a mentinut hotirarea
Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 12 iulie 2016, prin care actiunea a fost
admisa partial

constata:

La 21 decembrie 2015 Bumacov Vitalie a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Intreprinderii de Stat Compania Aeriana ,,Air Moldova” cu privire la
incasarea prejudiciului material, moral, penalitatii si cheltuielilor de judecata.

In motivarea cererii de chemare in judecati Bumacov Vitalie a indicat ci la 01
februarie 2015 a procurat de la Intreprinderea de Stat Compania Aeriand ,,Air
Moldova” bilet pentru cursa 9U883 Chisinau-Paris-Beauvais cu plecarea la 04
octombrie 2015 ora 12:30 si aterizarea la 14:30.

Asteptandu-se la executarea cu buna-credintda si in mod corespunzdtor a
serviciilor de transport de Intreprinderea de Stat Compania Aeriani ,,Air Moldova”,
la 26 iulie 2015 a cumparat bilet la tren Paris-Dijon pentru 04 octombrie 2015 ora
20:23, adica peste 6 ore dupa timpul programat pentru aterizare.

La 04 octombrie 2015 avionul a decolat cu 6 ore intarziere si a intarziat la tren.

Pentru a ajunge la destinatie mai repede a fost nevoit sa procure un bilet nou
pentru primul tren din ziua urmatoare, cu plecarea la 06:23 pentru care a platit un pret
majorat de 27 euro.

La fel a fost nevoit sa rezerve o camera de hotel in apropierea garii pentru care
a achitat suma de 71,41 euro si taxa de turism.

Nivelul minim al pierderilor materiale este de 98,41 euro si considera ca este
indreptatit la recuperarea prejudiciului moral in marime de 100 euro.

Cere Bumacov Vitalie incasarea din contul Intreprinderii de Stat Compania
Aeriand ,,Air Moldova” a sumei de 27 euro ce reprezinta costul biletului la tren, a
sumei de 71,41 euro achitate pentru cazare, penalitatii in marime de 29,35 euro,
prejudiciului moral in marime de 100 euro si compensarea cheltuielilor de judecata

(f.d. 3-7).



Prin mandatul din 07 decembrie 2015 avocatul stagiar Tihon Vasile a fost
imputernicit de Bumacov Vitalie sa-i acorde asistentd juridica in instanta de judecata
cu dreptul de a majora sau reduce cuantumul pretentiilor (f.d. 21).

La 13 aprilie 2016 avocatul stagiar Tihon Vasile a depus in interesele lui
Bumacov Vitalie cerere de chemare in judecati concretizatd impotriva Intreprinderii
de Stat Compania Aeriana ,,Air Moldova”, solicitand incasarea sumei de 400 euro
conform Regulamentului privind compensarea §i asistenta pasagerilor 1in
eventualitatea refuzului la imbarcare si anularii sau intarzierii prelungite a zborurilor,
aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 836 din 08 noiembrie 2012, sumei de 27 euro
ce reprezintd costul biletului la tren, sumei de 71,41 euro achitate pentru cazare,
penalitatii In marime de 29,35 euro, prejudiciului moral in marime de 100 euro si
compensarea cheltuielilor de judecata (f.d. 71-75).

Prin hotararea Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 12 iulie 2016 s-a admis
partial cererea de chemare in judecata depusa de Bumacov Vitalie.

S-a incasat din contul Intreprinderii de Stat Compania Aeriani ,,Air Moldova”
in beneficiul lui Bumacov Vitalie compensatia in marime de 400 euro, prejudiciul
moral in marime de 2 000 lei, pierderile legate de procurarea biletului la tren in suma
totala de 98,41 euro si penalitatea in marime de 29,35 euro.

S-au respins in rest pretentiile ca fiind neintemeiate.

S-a incasat din contul Intreprinderii de Stat Compania Aeriani ,,Air Moldova”
in beneficiul lui Bumacov Vitalie cheltuielile de judecata in marime de 4 694,24 lei.

S-a incasat din contul Intreprinderii de Stat Compania Aeriana ,,Air Moldova”
in beneficiul statului taxa de stat in marime de 406,26 lei (f.d. 100, 103-110).

La 10 august 2016 Intreprinderea de Stat Compania Aeriani ,,Air Moldova” a
declarat apel nemotivat Tmpotriva hotararii Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din
12 iulie 2016, iar la 08 noiembrie 2016 apel motivat impotriva aceleasi hotarari (f.d.
114, 124-128).

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 07 decembrie 2016 a respins apelul
declarat de Intreprinderea de Stat Compania Aeriani ,,Air Moldova” si a mentinut
hotararea Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 12 iulie 2016 (f.d. 146-153).

n motivarea solutiilor instantele de judecata au indicat ca intarzierea cursei nr.
9U883 din 04 octombrie 2015 a avut loc exclusiv din vina Intreprinderii de Stat
Compania Aeriana ,,Air Moldova”, deoarece la materialele pricinii nu au fost
prezentate probe de fortd majora ce ar putea servi temei de exonerare de la
raspundere a prestatorului de servicii.

in timpul intarzierii cursei Bumacov Vitalie nu a beneficiat de serviciile
prestate cum ar fi mancare, bauturi fierbinti sau racoritoare si nici hotel pe tot
parcursul asteptarii in aeroport.

Au mai indicat ci Intreprinderea de Stat Compania Aeriani ,,Air Moldova” a
executat obligatia de transportare a lui Bumacov Vitalie la punctul de destinatie cu
intirziere de 6 ore, iar argumentele acesteia referitoare la necesitatea retinerii zborului
in legatura cu defectiunea tehnica a navei cauzate de angajatorul companiei nu pot fi
calificate drept fortd majora.

In asemenea circumstante Intreprinderea de Stat Compania Aeriani ,,Air
Moldova” este obligata sa-i compenseze lui Bumacov Vitalie cheltuielile suportate in
plus 1n legatura cu retinerea zborului de 6 ore si compensatia pentru aceasta intirziere
in marime de 400 euro.



La 24 februarie 2017 Intreprinderea de Stat Compania Aeriana ,,Air Moldova”
a declarat recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 07 decembrie 2016,
solicitdnd admiterea acestuia, casarea ambelor hotariri judecatoresti si emiterea unei
noi hotariri de respingere integrald a actiunii.

in motivarea cererii de recurs Intreprinderea de Stat Compania Aeriani ,,Air
Moldova” a indicat ca hotaririle judecatoresti sunt ilegale, neintemeiate si pasibile de
a fi casate.

Bumacov Vitalie nu a probat ca amanarea cursei aeriene a avut loc din intentia
sau culpa grava a Intreprinderii de Stat Compania Aeriani ,,Air Moldova™, iar prima
instantd si instanta de apel nu s-au expus asupra acestei circumstanfe importante
pentru solutionarea justa a pricinii.

Aflandu-se in aeroport in timpul retinerii cursei Bumacov Vitalie a beneficiat
de mancare, bauturi fierbinti sau racoritoare.

Amanarea cursei aeriene a avut loc din motivul deteriordrii aeronavei
planificate in zbor si din culpa lucratorului societdtii cu raspundere limitata ,,Aeroport
Handling” Sava Ion Tudor care in dimineata zilei de 04 octombrie 2015 efectua
lucrari de deservire la sol a aeronavei ce apartine Intreprinderii de Stat Compania
Aecriana ,,Air Moldova”.

Regulamentul privind compensarea si asistenta pasagerilor in eventualitatea
refuzului la Tmbarcare si anularii sau intarzierii prelungite a zborurilor, aprobat prin
Hotararea Guvernului nr. 836 din 08 noiembrie 2012, nu este legal, deoarece nicio
lege nationald nu prevede obligatia cardusului aerian sa compenseze pasagerilor in
cazul intirzierii prelungite a zborului, la fel ca si dreptul pasagerului de a cere o astfel
de compensatie.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de proceduri civila, dupa parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii recursului,
dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu Instiintarea despre necesitatea
depunerii obligatorii a referintei timp de o luni de la data primirii acesteia. In cazul
neprezentarii referintei in termenul stabilit, admisibilitatea recursului se decide in
lipsa acesteia.

in conformitate cu art. 439 alin. (3) Codul de procedura civild, judecatorul
raportor verifica incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate in recurs si face
un raport verbal in fata completului de judecata instituit in conformitate cu alin. (2).

Verificand argumentele invocate de Intreprinderea de Stat Compania Aeriana
,,Air Moldova” in cererea de recurs pe baza materialelor din dosar, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursul declarat este inadmisibil din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 434 Codul de procedura civila, recursul se declard in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale.

Curtea de Apel Chisindu a expediat in adresa partilor copia deciziei din 07
decembrie 2016 la 20 decembrie 2016 (f.d. 154).

La cererea de recurs Intreprinderea de Stat Compania Aeriani ,,Air Moldova” a
anexat copia scrisorii de expediere a copiei deciziei din 07 decembrie 2016, prin care
confirma ca a primit-0 la 02 ianuarie 2017 (f.d. 138).

Prin urmare, recursul declarat de Intreprinderea de Stat Compania Aeriani ,,Air
Moldova” la 24 februarie 2017 este depus in termen.



Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si
(4) Codul de procedura civila.

Intreprinderea de Stat Compania Aeriani ,,Air Moldova” in cererea de recurs
temeiuri prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) Codul de procedura civila nu a
invocat.

in conformitate cu art. 433 lit. a) Codul de procedura civila, cererea de recurs
se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

In conformitate cu art. 440 alin. (1) Codul de proceduri civila, in cazul in care
se constatd existenfa unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabild, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nicio referire cu privire la fondul recursului.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie mentioneaza ca procedura admisibilitatii consta in verificarea
faptului, daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art. 432
alin. (2), (3) si (4) Codul de procedura civila.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in jurisprudenta
sa constantda ca ,, ... art. 6 paragraful 1 al Conventiei Europene pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale nu impune motivarea in detaliu a
unei decizii prin care o instantd de recurs, intemeindu-se pe dispozifii legale
specifice, respinge recursul declarat Tmpotriva sentintei pronuntate de o instanta
inferioard, ca fiind lipsit de sanse de succes.” (cauza Rebai si altii contra Frantei,
Comisia Europeand a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995).

Astfel, din motivele mentionate si avand in vedere ca prima instanta si instanta
de apel au examinat pricina sub toate aspectele, cu respectarea normelor de drept
material, procedural si apreciind corect probele administrate au emis hotarari legale,
iar argumentele invocate de Intreprinderea de Stat Compania Aeriana ,,Air Moldova”
in cererea de recurs poartd caracter declarativ §i nu se incadreazd in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) Codul de procedura civila, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul inadmisibil.

in conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) Codul de
procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul declarat de Intreprinderea de Stat Compania Aeriani ,,Air Moldova”
se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.
Presedintele completului,
Judecatorul: Tulia Sircu

Judecatorii: Mariana Pitic

Sveatoslav Moldovan



