Dosarul nr.2rc-344/17
prima instantd: A. Minciuna

INCHEIERE

14 iunie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru

Judecétori Nicolae Craiu
Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de catre Banca Comerciala Romana Chisinau prin
intermediul reprezentantului sau,

in pricina civila la cererea introductiva depusa de Societatea pe Actiuni
,Concord-Straseni” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ilimad-Construct”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 20 februarie 2017, prin care au
fost respinse contestatiile depuse de catre Solonari Vera si Mirzac Vasile cu privire
la radierea creditorului Vutcarau Vasile din tabelul definitiv al creantelor debitorului
insolvabil,

constata:

La 18 octombrie 2013, SA ,,Concord-Straseni” s-a adresat in judecata cu cerere
introductiva prin care a solicitat intentarea in privinta SRL , Ilimad-Construct” a
procesului de insolvabilitate.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 29 octombrie 2013, a fost admisa
spre examinare cererea introductiva (f.d.3-5).

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 03 martie 2014, a fost intentat procesul
de insolvabilitate fatd de SRL ,Ilimad Construct” si s-a desemnat in functie de
administrator al debitorului il ,,Manalati Tair”.

Termenul de Inregistrare a cererilor de validare a creantelor a fost stabilit pentru
14 aprilie 2014.

Termenul de verificare a creantelor, de intocmire si de comunicare a tabelului
definitiv, a fost stabilit pind la 21 aprilie 2014.

Sedinta de validare a creantelor a fost stabilita pentru 28 aprilie 2014, la ora
11:30 (f.d.12-14).

La 07 august 2014, Vutcarau Vasile a depus cerere de repunere in termenul de
inaintare a creantei si admiterea acesteia fata de SRL ,,Ilimad-Construct” in suma de
509261 euro si 951 070,60 lei (f.d. 17-19).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 08 august 2014, a fost admisa cererea
lui Vutcarau Vasile si s-a repus in termen cererea de Tnaintare a creantelor (f.d.52).
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Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 octombrie 2014 s-a intentat
procedura de faliment fatd de SRL ,,Ilimad Construct”, fiind desemnat in calitate de
lichidator al SRL ,,Ilimad-Construct”- I ,,Manalati Tair”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 30 octombrie 2014, a fost admisa
cererea lui Vutcarau Vasile si s-a validat ca creditor al debitorului cu suma de 509261
euro 1 951 070,60 lei (f.d. 55).

La 10 noiembrie 2016, reprezentantul debitorului SRL ,Ilimad Construct”
Mirzac Vasile a depus contestatie impotriva creantei inaintate de catre Vutcardu
Vasile in partea sumei de 340 000 euro (f.d. 56-57).

In motivarea contestatiei reprezentantul debitorului a mentionat ci creditorul
Vutcarau Vasile detine creante inscrise in tabelul creantelor in baza diferitor contracte
dar nu a anexat careva dovezi de achitare a sumelor in adresa SRL ,,Ilimad Construct”.

La 18 ianuarie 2017 creditorul Solonari Vera la fel a depus contestatie asupra
creantei inaintate de catre Vutcardu Vasile, solicitind radierea acesteia din tabelul
creantelor debitorului, in partea ce ine de suma de 509 261 euro (f.d. 90-91).

In motivarea contestatiei Solonari Vera a mentionat ci Vutcardu Vasile nu a
prezentat nicio dovada ca a suportat sumele pe care la moment le solicita a fi validate
ca creante fata de SRL ,,Ilimad Construct”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 februarie 2017, au fost respinse
contestatiile depuse de catre reprezentantul debitorului Mirzac Vasile si creditorul
Solonari Vera cu privire la radierea creditorului Vutcarau Vasile din tabelul creantelor
debitorului, ca fiind neintemeiate (f.d. 127-131).

La 06 martie 2017 creditorul Solonari Vera a depus recurs nemotivat impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 20 februarie 2017, solicitind casarea acesteia
CU emiterea unei noi incheieri prin care sa fie admis Vutcardau Vasile cu creanta in
suma de 1984000 lei ce rezultda din contractul de imprumut incheiat la 15 decembrie
2008, creanta in suma de 2005 456 lei nascuta din contractul de preluare a datoriilor
din 08 aprilie 2013 incheiat intre debitor, Vutcarau Vasile si SRL ,,Metalica Zuev” si
a creantei cu suma de 951070,60 lei ce reiese din contractul de cesiune incheiat intre
debitor, Vutcarau Vasile si SRL ,,Beton Lux”.

Ulterior, la 12 mai 2017, Solonari Vera a depus cerere de retragerea a recursului
depus la 06 martie 2017 impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 20 februarie
2017 prin care s-a respins contestatia contra creantelor inaintate de Vutcarau Vasile
(f.d. 140).

Solonari Vera a solicitat restituirea cererii de recurs declarate la 06 martie 2017,
in temeiul art. 426 * CPC.

Studiind materialele pricinii, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd recursul declarat de cétre
Solonari Vera urmeaza a fi restituit din urmatoarele.

In conformitate cu prevederile art. 426" lit. d) Cod de proceduri civila, instanta
de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca recurentul solicita
restituirea recursului pina la examinarea acestuia de catre instanta.

Dupa cum rezulta din materialele pricinii, Solonari Vera la 06 martie 2017 a
declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 20 februarie 2017, iar
la 12 mai 2017, a depus cerere prin care a solicitat retragerea recursului (f.d. 140).

Prin urmare, in circumstantele de fapt si de drept mentionate si avind in vedere

2



faptul ca, in conformitate cu art. 60 alin. (5) Cod de procedura civila, retragerea
recursului de catre recurent nu contravine legii si nu incalca drepturile, libertatile si
interesele legitime ale persoanei, interesele societatii sau ale statului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a admite cererea depusa de catre Solonari Vera privind retragerea
recursului, cu restituirea acestuia.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca recursul declarat de
catre Solonari Vera a fost retras, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul
dat, fara a se expune asupra legalitatii incheierii Curtii de Apel Chigindau din 20
februarie 2017.

In conformitate cu art. 269-270, 426" lit. d) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune
Se restituie recursul declarat de catre Solonari Vera impotriva incheierii Curtii
de Apel Chisinau din 20 februarie 2017, prin care au fost respinse contestatiile depuse
de catre Solonari Vera si Mirzac Vasile cu privire la radierea creditorului Vutcarau
Vasile din tabelul definitiv al creantelor debitorului insolvabil.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintet,
Judecator Tatiana Vieru

Judecatori Nicolae Craiu

Oleg Sternioala



Dosarul nr.2rc-344/17

prima instantd: A. Minciuna

DECIZIE

14 iunie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecétori Nicolae Craiu
Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de catre reprezentantul debitorului Mirzac Vasile,

in pricina civild la cererea introductiva depusa de Societatea pe Actiuni ,,Concord-
Straseni” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Ilimad-Construct”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 20 februarie 2017, prin care au
fost respinse contestatiile depuse de catre Solonari Vera si Mirzac Vasile cu privire la
radierea creditorului Vutcarau Vasile din tabelul definitiv al creantelor debitorului
insolvabil,

constata:

La 18 octombrie 2013, SA ,,Concord-Straseni” s-a adresat in judecatd cu cerere
introductiva prin care a solicitat intentarea in privinfa SRL ,Ilimad-Construct” a
procesului de insolvabilitate.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 29 octombrie 2013, a fost admisa spre
examinare cererea introductiva (f.d.3-5).

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 03 martie 2014, a fost intentat procesul
de insolvabilitate fatd de SRL ,Ilimad Construct” si s-a desemnat in functie de
administrator al debitorului 11 ,,Manalati Tair”.

Termenul de inregistrare a cererilor de validare a creantelor a fost stabilit pentru 14
aprilie 2014.

Termenul de verificare a creantelor, de intocmire si de comunicare a tabelului
definitiv, a fost stabilit pind la 21 aprilie 2014.

Sedinta de validare a creantelor a fost stabilitd pentru 28 aprilie 2014, la ora 11:30
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(f.d.12-14).

La 07 august 2014, Vutcarau Vasile a depus cerere de repunere in termenul de
inaintare a creantei si admiterea acesteia fatd de SRL ,,Ilimad-Construct” in suma de
509261 euro si 951 070,60 lei (f.d. 17-19).

Prin incheierea Curtii de Apel Chigindu din 08 august 2014, a fost admisa cererea
lui Vutcarau Vasile si s-a repus in termen cererea de Tnaintare a creantelor (f.d.52).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 octombrie 2014 s-a intentat
procedura de faliment fatd de SRL ,,Ilimad Construct”, fiind desemnat in calitate de
lichidator al SRL ,,Ilimad-Construct”- I ,,Manalati Tair”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindau din 30 octombrie 2014, a fost admisa
cererea lui Vutcarau Vasile si s-a validat ca creditor al debitorului cu suma de 509261
euro s1 951 070,60 lei (f.d. 55).

La 10 noiembrie 2016, reprezentantul debitorului SRL ,,Ilimad Construct” Mirzac
Vasile a depus contestatie impotriva creantei inaintate de catre Vutcarau Vasile in partea
sumei de 340 000 euro (f.d. 56-57).

In motivarea contestatiei reprezentantul debitorului a mentionat ci creditorul
Vutcarau Vasile detine creante inscrise in tabelul creantelor in baza diferitor contracte
dar nu a anexat careva dovezi de achitare a sumelor in adresa SRL ,,Ilimad Construct”.

La 18 ianuarie 2017 creditorul Solonari Vera la fel a depus contestatic asupra
creantei Tnaintate de catre Vutcarau Vasile, solicitind radierea acesteia din tabelul
creantelor debitorului, in partea ce tine de suma de 509 261 euro (f.d. 90-91).

In motivarea contestatiei Solonari Vera a mentionat ci Vutcariu Vasile nu a
prezentat nicio dovada ca a suportat sumele pe care la moment le solicita a fi validate ca
creante fatd de SRL ,,Ilimad Construct”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 februarie 2017, au fost respinse
contestatiile depuse de catre reprezentantul debitorului Mirzac Vasile si creditorul
Solonari Vera cu privire la radierea creditorului Vutcardu Vasile din tabelul creantelor
debitorului, ca fiind neintemeiate (f.d. 127-131).

La 07 martie 2017, reprezentantul debitorului Mirzac Vasile a depus recurs
nemotivat iar la 16 mai 2017 a declarat recurs motivat impotriva incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 20 februarie 2017, solicitind casarea acesteia cu emiterea unei noi
incheieri prin care sa fie admis Vutcarau Vasile cu creanta in suma de 1 984 677 lei ce
rezultd din contractul de imprumut incheiat la 15 decembrie 2008, creanta in suma de
2005456 lei nascutd din contractul de preluare a datoriilor din 08 aprilie 2013 incheiat
intre debitor, Vutcarau Vasile si SRL ,Metalica Zuev” si a creantei cu suma de
951070,60 lei ce reiese din contractul de cesiune incheiat intre debitor, Vutcarau Vasile
si SRL ,,Beton Lux”.

In motivarea cererii de recurs depus de catre reprezentantul debitorului Mirzac
Vasile s-a invocat ca creditorul Vutcarau Vasile detine creante inscrise in tabelul
creantelor in baza diferitor contracte dar nu a anexat careva dovezi de achitare a sumelor
ce au fost transferate in contabilitatea SRL ,,Ilimad Construct”.

In conformitate cu art. 425 CPC termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Prin prisma normei de drept citate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constatd ca recursul declarat de catre
reprezentantul debitorului Mirzac Vasile la 07 martie 2017 este depus in termen.
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Studiind materialele pricinii, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie considera ca recursul declarat de catre
reprezentantul debitorului Mirzac Vasile urmeaza a fi respins din urmatoarele.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civila, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este In drept sa respinga recursul si sa
mentina Incheierea.

Din materialele dosarului rezulta ca, prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 03
martie 2014, a fost intentat procesul de insolvabilitate fata de SRL ,,Ilimad Construct” si
s-a desemnat in functie de administrator al debitorului II ,,Manalati Tair”. Termenul de
inregistrare a cererilor de validare a creantelor a fost stabilit pentru 14 aprilie 2014.
Termenul de verificare a creantelor, de intocmire si de comunicare a tabelului definitiv,
a fost stabilit pina la 21 aprilie 2014. Iar sedinta de validare a creantelor a fost stabilita
pentru 28 aprilie 2014, la ora 11:30 (f.d.12-14).

La 07 august 2014, Vutcarau Vasile a depus cerere de repunere in termenul de
inaintare a creantei si admiterea acesteia fatd de SRL ,,Ilimad-Construct” in suma de
509261 euro si 951 070,60 lei (f.d. 17-19).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 08 august 2014, a fost admisa cererea
lui Vutcarau Vasile si s-a repus in termen cererea de inaintare a creantelor (f.d.52).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 octombrie 2014 s-a intentat
procedura de faliment fatd de SRL ,Ilimad Construct”, fiind desemnat in calitate de
lichidator al SRL ,,Ilimad-Construct”- I ,,Manalati Tair”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 octombrie 2014, a fost admisa
cerereca lui Vutcarau Vasile si s-a validat ca creditor al debitorului cu suma de 509261
euro si 951 070,60 lei (f.d. 55).

Instanta de recurs retine cd in circumstantele supra constatate, reprezentantul
debitorului Mirzac Vasile urma sa depuna contestatie asupra creantei inaintate de catre
Vutcarau Vasile pina la sedinta de validare a creantelor.

Or, conform art. 144 alin. (1) si (2) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, debitorul si creditorii pot sa formuleze contestatii cu privire la creantele si la
drepturile de preferintd neadmise sau trecute integral sau partial de administratorul
de judecata care examineazad cazul de insolvabilitate cu cel putin 3 zile inainte de data
sedintei fixate pentru examinarea valabilitatii creantelor incluse in tabelul definitiv.
Contestatiile Tnaintate dupa termenul prevazut se declara tardive si se restituie fara a fi
examinate.

Totodatd conform alin. (8) al aceluias articol, legislatorul a prevazut ca dupa
expirarea termenului de depunere a contestatiilor prevazut la alin.(2) si pind la incetarea
procesului, orice parte interesata poate face contestatie impotriva trecerii unei creante
sau a unui drept de preferinta in tabelul creantelor in cazul descoperirii unui fals sau unei
erori esentiale care au determinat admiterea creantei sau a dreptului de preferinta,
precum si in cazul descoperirii unor titluri hotaritoare necunoscute pina atunci.

Astfel, prin prisma normei de drept citate, reprezentantul debitorului Mirzac Vasile
la depunerea contestatici nu a demonstrat descoperirea unui fals sau unei erori esentiale
care au determinat admiterea creantei sau a dreptului de preferinta

Or, recurentul Mirzac Vasile odata cu depunerea contestatiei la 10 noiembrie 2016
a facut un abuz de drepturile sale procedurale, deoarece Vutcarau Vasile la Tnaintarea
cererii privind validarea creantelor in suma de 509 261 euro si a sumei de 951 070,60 lei
a anexat totodata si probele din care rezultd sumele Tnaintate (f.d. 23-48).



Prin urmare, instanta de insolvabilitate prin incheierea emisa la 20 februarie 2017
justificat a respins contestatia depusa de catre reprezentantul debitorului Mirzac Vasile
cu privire la radierea creditorului Vutcarau Vasile din tabelul creantelor debitorului, ca
fiind neintemeiata.

Argumentul recurentului precum ca Vutcarau Vasile nu a demonstrat ca a achitat
careva sume in contabilitatea debitorului nu poate fi refinut de catre instanta de recurs,
deoarece prin anexele la contractele de investitii semnate de catre SRL ,Ilimad
Construct” s-a indicat ca sumele prevazute de contracte au fost primite de catre executor
la momentul semnarii acestora (f.d. 27, 33 verso, 39, 43 verso).

Referitor la contractul de cesiune incheiat intre Vutcarau Vasile si Stratan Natalia
la 14 martie 2013, ultima a garantat conform pct. 7 ca a achitat debitorului suma de 27
125 euro la momentul semnarii prezentului acord (f.d. 45 erso).

Referitor la suma de 951 070,60 lei este de mentionat ca Vutcarau Vasile a incheiat
cu SRL ,,.Beton Lux” la 7 februarie 2014 contract de cesiune a creantei (f.d. 47).

Astfel, SRL ,,Beton Lux” a cesionat suma enuntatd supra, iar Vutcarau Vasile a
preluat-o, prin urmare Vutcardu Vasile este in drept de a pretinde validarea acesteia.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca recursul declarat de catre
reprezentantul debitorului Mirzac Vasile este neintemeiat, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca urmeaza a fi
respins, cu mentinerea incheierii contestate.

In conformitate cu art. 427 alin. 1) lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre reprezentantul debitorului Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Ilimad Construct” Mirzac Vasile.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 martie 2017 prin care a fost
respinsd contestatia depusd de catre reprezentantul debitorului Mirzac Vasile cu privire la
radierea creditorului Vutcarau Vasile din tabelul creantelor debitorului, ca fiind
neintemeiata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
Judecatorul, Tatiana Vieru
Judecatorii Nicolae Craiu

Oleg Sternioala



