prima instanta: L.Gafton dosarul nr.2ra-1092/17
instanta de apel: N.Vascan, E.Fistican, V.Negru

INCHEIERE
14 iunie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului,

judecator Valentina Clevadi
judecatori Galina Stratulat, lurie Bejenaru

examinand admisibilitatea recursului declarat de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Constautov”,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Intreprinderea de Stat
,,Statiunea Tehnologica pentru Irigare Chisinau” impotriva Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,Succes-Victoria”, Societatii cu Raspundere Limitata ,,Constautov”,
Zamulenschii Ivan 1 Zamulenschii Tulia, intervenient accesoriu Agentia Relatii Funciare
si Cadastru, privind constatarea faptului ocuparii abuzive a portiunilor de teren, obligarea
demolarii gardurilor construite neautorizat si a oricaror constructii capitale sau provizorii
aflate pe lotul de teren, inlaturarea obstacolelor, evacuarea tuturor persoanelor fizice sau
juridice care ocupa, folosesc sau se afla fara permisiune pe lotul de teren, precum si
compensarea cheltuielilor de judecata,

si la cererea reconventionala inaintata de catre Zamulenschii lvan, Zamulenschii
Tulia si Societatea cu Raspundere Limitati ,,Succes-Victoria” impotriva Intreprinderii de
Stat ,,Statiunea Tehnologica pentru Irigare Chisindu” si Agentia ,,Apele Moldovei”,
intervenient accesoriu, Primaria mun. Chigindu cu privire la constatarea utilizarii
terenului pentru deservirea constructiilor si in procesul tehnologic, obligarea inlaturarii
obstacolelor, inclusiv la perfectarea dreptului de proprietate asupra terenurilor utilizate
pentru deservirea constructiilor si in procesul tehnologic, cu inregistrarea dreptului de
proprietate asupra terenului, utilizat pentru deservirea constructiilor si in procesul
tehnologic, recunoasterea nulitatii absolute a titlului de autentificare a dreptului de
folosinta asupra terenului, cu dispunerea organului cadastral sa efectueze modificarile
corespunzatoare in evidenta cadastrala si sa radieze grevarea dreptului de folosinta asupra
terenulut,



impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 22 decembrie 2016, prin care s-au
respins apelurile declarate de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Constautov”,
Zamuleanschii lvan, Zamuleanschii Iulia si Societatea cu Rasapundere Limitata ,,Succes-
Victoria” si s-a mentinut hotararea Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 09 martie
2016, de admitere a cererii de chemare in judecati depusi de Intreprinderea de Stat
,Statiunea Tehnologica pentru Irigare Chisindu” si respingere a actiunii reconventionale
inaintata de catre Zamulenschii Ivan, Zamulenschii Iulia si Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Succes-Victoria”,

constata:

La 23 septembrie 2013, IS ,,Statiunea Tehnologici pentru Irigare Chisindu” a depus
cerere de chemare in judecata impotriva SRL ,,Succes-Victoria”, SRL ,,Constautov”,
Zamulenschii Ivan si Zamulenschii Iulia, privind constatarea faptului ocuparii abuzive a
portiunilor de teren, obligarea demolarii gardurilor construite neautorizat si a oricaror
constructii capitale sau provizorii aflate pe lotul de teren, inldturarea obstacolelor,
evacuarea tuturor persoanelor fizice sau juridice care ocupd, folosesc sau se afld fara
permisiune pe lotul de teren, precum si compensarea cheltuielilor de judecata (f.d. 1-5,
Vol.l).

In motivarea actiunii intreprinderea de stat a indicat ca, este gestionarul lotului de
teren cu nr. cadastral 0100119139, cu suprafata de 1.5232 ha, amplasat in mun. Chisinau,
str. Bacioii Noi, 14, care apartine statului Republicii Moldova, pe care paratii au ocupat
abuziv unele portiuni de teren si pe care au construit garduri capitale si alte constructii
neautorizate, fapt ce duce la incalcarca dreptului de proprietate al statului, care este
proprietar al acestui teren si creeaza obstacole in folosirea acestuia.

Totodatd, sustine IS ,,Statiunea Tehnologicd pentru Irigare Chisindu” c&, prin
ocuparea abuziva de catre parati a unei portiuni de teren si delimitarea acestora cu un
gard din piatra, in temeiul art. 309 Cod civil, este tulburatd posesiunea asupra terenului
aflat in proprietate.

Indica ca, in vederea solutionarii litigiului pe cale amiabila, paratii, SRL ,,Succes-
Victoria”, SRL ,,Constautov”, Zamulenschii Ivan si Zamulenschii Iulia s-au adresat IS
,Statiunea Tehnologica pentru Irigare Chisindu” cu nenumadrate cereri, prin care au
solicitat initierea procedurilor de formare a bunurilor imobile, insa acestea nu au fost
satisfacute, deoarece contravin legii.

Solicita, IS ,,Statiunea Tehnologicd pentru Irigare Chisinau”, constatarea faptului
ocupdrii abuzive de catre SRL ,,Succes-Victoria” a portiunii de teren cu suprafata de
539.6 m.p. din lotul de teren cu suprafata totala de 1.5228 ha, amplasat in mun. Chisinau,
str. Bacioii Noi, 14, cu nr. cadastral 0100119.139, ce apartine cu drept de gestiune
IS ,,Statiunea Tehnologica pentru Irigare Chisinau”, conform planului geometric anexat,

constatarea faptului ocuparii abuzive de catre SRL ,,Constautov” a portiunii de teren cu
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suprafata de 630,13 m.p. din lotul de teren cu suprafata totala de 1.5228 ha, amplasat in
mun. Chisindu, str. Bacioii Noi, 14, cu nr. cadastral 0100119.139, ce apartine cu drept de
gestiune IS ,,Statiunea Tehnologica pentru Irigare Chisinau”, conform planului geometric
anexat; obligarea paratilor si demoleze gardurile construite neautorizat §i a oricaror
constructii capitale sau provizorii pe lotul de teren cu nr. cadastral 0100119.139,
amplasat in mun. Chisindu, str. Bicioii Noi, 14 ce apartine cu drept de gestiune IS
»otatiunea Tehnologica pentru Irigare Chisindu”, obligarea paratilor sd inlature toate
obstacolele ce ingridesc folosinta si posesia IS ,.Statiunea Tehnologica pentru Irigare
Chisinau” asupra lotului de teren cu nr. cadastral 0100119.139, amplasat in mun.
Chisindu, str. Bacioii Noi, 14; evacuarea paratilor si a tuturor persoanelor fizice sau
juridice care ocupa, folosesc sau se afld faria permisiunea IS ,Statiunea Tehnologicd
pentru Irigare Chisindau” pe terenul cu nr. cadastral 0100119.139, amplasat in mun.
Chisinau str. Bacioii Noi, 14 si compensarea cheltuielilor de judecata.

Pe parcursul examinarii pricinii, Zamulenschii lvan, Zamulenschii Tulia si SRL
,Succes-Victoria” au inaintat actiune reconventionald impotriva Intreprinderii de Stat
,wotatiunea Tehnologicd pentru Irigare Chisinau” si Agentia ,,Apele Moldovei”,
intervenient accesoriu, Primdria mun. Chisindu cu privire la constatarea utilizarii
terenului pentru deservirea constructiilor si in procesul tehnologic, obligarea inlaturarii
obstacolelor, inclusiv la perfectarea dreptului de proprietate asupra terenurilor utilizate
pentru deservirea constructiilor si in procesul tehnologic, cu inregistrarea dreptului de
proprietate asupra terenului, utilizat pentru deservirea constructiilor si in procesul
tehnologic, recunoasterea nulitdtii absolute a titlului de autentificare a dreptului de
folosintd asupra terenului, cu dispunerea organului cadastral sa efectueze modificarile
corespunzatoare in evidenta cadastrala si sd radieze grevarea dreptului de folosinta asupra
terenului (f.d. 135, Vol.l).

In motivarea cerintelor, Zamulenschii lvan, Zamulenschii Iulia si SRL ,.Succes
Victoria” au mentionat ca, sunt proprietari ai terenului si constructiei cu nr. cadastrale
0100119.243 si 0100119.243.01, 1ar SRL ,,Succes-Victoria” asupra terenului si
constructiei cu nr.cadastrale 0100119.114 si 0100119.114.01, amplasate in mun.
Chisinau, str. Bacioii Noi 14.

Sustin ca, odatd cu dobandirea in proprietate a constructiilor si a terenurilor, au
depistat ca acestea erau imprejmuite cu un gard, iar suprafata de teren real si efectiv
utilizata si necesar proceselor tehnologice, era mai mare decat proprietatea lor inca in
anul 2013 au initiat procedura de achizitie a terenului Tmprejmuit, avand in vedere ca
acesta este utilizat exclusiv de ei pentru accederea la constructii si teren, dar si in
procesul tehnologic, in cazul SRL ,,Succes-Victoria”, solicitand acordul de la detinatorul
terenului, cat si de la proprietarul de drept, insa au fost refuzati.

Necesitatea atribuirii in proprietate a terenurilor aflate in posesia lor este confirmata
de studiul de prefezabilitate, privind demarcarea terenului aferent imobilelor private ale
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reclamantilor efectuat de Institutul National de Cercetdri si Proiectari in Domeniul
Amenajarii Teritoriului, Urbanismului si Arhitecturii, cu Functii Teritoriale ,,Urban
Proiect”.

Zamulenschii Ivan, Zamulenschii Iulia si SRL ,,Succes-Victoria au indicat ca,
delimitarea terenurilor cu gard s-a efectuat cu mult timp inainte de accederea in
proprietate a constructiilor si terenurilor, fapt care se atesta prin copiile planurilor lotului
din anul 2000, iar aceasta delimitare nu poate fi imputatd lor de a reprezenta o stare
normalad de lucruri, legata de necesitatile deservirii constructiilor. Or, aceastd anexa la
decizia Primariei mun. Chisinau atesta dreptul inalienabil al lor la folosirea gratuita si
efectivda a terenului din litigiu, drept care a fost neintemeiat constrans odatd cu
transmiterea terenului din proprietatea municipiului Chisinau in proprietatea statutului.

Considera Zamulenschii Ivan, Zamulenschii Iulia si SRL ,,Succes-Victoria ca, titlul
de autentificare a dreptului detinatorului de teren nu este bazat pe un plan geometric
aprobat si coordonat cu paratul in actiunea initiald. Formarea acestui bun si atribuirea lui
in proprietatea statului s-a realizat fara a se lua In consideratie si parerea vecinatatilor,
afectand considerabil drepturile si interesele lor, totodata, IS ,,Statiunea Tehnologici
pentru Irigare Chisinau” este doar titulara dreptului de utilizare a terenului, fara a fi si
proprietar al acestuia si nu dispune de acte care ar permite actionarea ca un proprietar.

Solicitd, Zamulenschii Ivan, Zamulenschii Iulia si SRL ,,Succes-Victoria”, prin
cererea reconventionald inifiald si cererea de completare a cererii reconventionale
(f.d.135, 225,Vol.1), constatarea ca SRL ,,Succes Victoria” utilizeaza pentru deservirea
constructiilor si in procesul tehnologic terenul cu suprafata de 0,0417 ha, iar
Zamulenschii Ivan si Zamulenschii Iulia utilizeaza pentru deservirea constructiilor si in
procesul tehnologic terenul cu suprafata de 0,0418 ha, care coincid partial cu terenul cu
numadrul cadastral 0100119.139, proprietate a Agentiei ,,Apele Moldovei”, obligarea
Agentiei ,,Apele Moldovei” si IS ,,Statiunea Tehnologica pentru Irigare Chisindu” sd nu
creeze impedimente lui Zamulenschii Ivan, Zamulenschii Tulia si SRL ,,Succes Victoria”
la perfectarea dreptului de proprietate asupra terenurilor utilizate pentru deservirea
constructiilor si in procesul tehnologic cu suprafata de 0,0418 ha si corespunzator de
0,0417 ha, cat si sa nu Tmpiedice accederea lor la constructiile sale, dispunerea ca
prezenta hotdrare sd constituie temei pentru organul cadastral sd inregistreze dupa
Zamulenschii lvan, Zamulenschii lulia a dreptului de proprietate asupra terenului cu
suprafata de 0.0418 ha, utilizat pentru deservirea constructiilor si in procesul tehnologic
si dupa SRL ,Succes Victoria” terenul cu suprafata de 0,0417 ha, utilizat pentru
deservirea constructiilor si in procesul tehnologic, recunoasterea nulitatii absolute a
titlului de autentificare a dreptului de folosinta a IS ,,Statiune Tehnologica pentru Irigare
Chisinau” asupra terenului cu nr. cadastral 0100119.139 cu suprafata totala de 1.5228 ha,
amplasat in mun. Chisinau, str. Bacioii Noi, 14, trecut in Registrul cadastral al
detinatorilor de terenuri la nr. 1068 din 17.06.2011 si cu dispunerea ca hotararea
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judecatoreascd sa constituie temei pentru organul cadastral sd efectueze modificarile
corespunzitoare in evidenta cadastrald si si radieze grevarea dreptului de folosinta a IS
,Statiune Tehnologica pentru Irigare Chisindu” asupra terenului cu nr. cadastral
0100119.139 cu suprafata totala de 1.5228 ha, amplasat in mun. Chisindu, str. Bacioii
Noi, 14.

Prin incheierea Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu din 28 octombrie 2015 s-a
dispus reluarea procesului in cauza, din motiv ca in proces nu a fost atrasa Agentia
Relatii Funciare si Cadastru a Republicii Moldova (f.d. 23, Vol.ll).

Prin hotararea Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu din 09 martie 2016, a fost
admisa integral cererea de chemare in judecatd inaintata de IS ,,Statiunea Tehnologica
pentru Irigare Chisinau” impotriva SRL ,Succes-Victoria”, SRL ,,Constautov”,
Zamulenschii Ivan si Zamulenschii lulia cu privire la incetarea tulburarii posesiei;

S-a constatat faptul ocuparii abuzive de catre SRL ,,Succes-Victoria” a portiunii de
teren cu suprafata de 539,6 m.p. din lotul de teren cu suprafata totala de 1,5228 ha.
amplasat in mun. Chisinau, str. Bacioii Noi, 14, nr. cadastral 0100119.139;

s-a constatat faptul ocuparii abuzive de catre Zamulenschii Ivan si Zamulenschii
Iulia a portiunii de teren cu suprafata de 668,8 m p. din lotul de teren cu suprafata totala
de 1,5228 ha, amplasat in mun. Chisinau, str. Bacioii Noi, L4, nr. cadastral 0100119.139;

s-a constatat faptul ocuparii abuzive de catre SRL ,,Constautov” a portiunii de teren
cu suprafata de 630,13 m.p. din lotul de teren cu suprafata totala de 1,5228 ha, amplasat
in mun. Chisinau, str. Bacioii Noi, 14, nr. cadastral 0100119.139;

s-a obligat SRL ,,Succes-Victoria”, SRL ,,Constautov”’, Zamulenschii Ivan si
Zamulenschii Tulia sa demoleze constructii capitale sau provizorii, inclusiv gardurile
construite neautorizat pe lotul de teren amplasat in mun. Chisinau, str. Bacioii Noi 14, nr.
cadastral 0100119.139;

s-au obligat SRL ,,Succes-Victoria”, SRL ,,Constautov”’, Zamulenschii Ivan si
Zamulenschii Tulia sa inldture obstacolele ce ingradesc folosinta si posesia IS ,,Statiunea
Tehnologica pentru Irigare Chisindu” asupra lotului de teren amplasat 1n mun. Chisinau,
str.Bacioii Noi, 14, nr.cadastral 0100119.139;

s-a evacuat SRL ,,Succes-Victoria”, SRL ,,Constautov”, Zamulenschii Ivan si
Zamulenschii Tulia si toate persoane fizice sau juridice care ocupd, folosesc sau se afla
fira permisiunea IS ,,Statiunea Tehnologica pentru Irigare Chisinau” pe terenul amplasat
in mun. Chisinau, str. Bacioii Noi, 14, nr. cadastral 0100119.139;

s-a incasat de la SRL ,,Succes-Victoria”, SRL ,,Constautov”, Zamulenschii Ivan si
Zamulenschii Tulia, in mod solidar, in beneficiul IS ,,Statiunea Tehnologica pentru Irigare
Chiginau” cheltuielile de judecata cu titlu de taxa de stat in marime de 100 lei;

s-a respins cererea reconventionald inaintata de SRL ,,Succes-Victoria”,
Zamulenschii Ivan si Zamulenschii Tulia impotriva IS ,,Statiunea Tehnologici pentru
Irigare Chisinau”, Agentia , Apele Moldovei”, intervenient accesoriu Primaria
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mun.Chisindu cu privire la constatarea utilizarii terenului pentru deservirea constructiilor
si in procesul tehnologic, obligarea inldturarii obstacolelor, inclusiv la perfectarea
dreptului de proprietate asupra terenurilor utilizate pentru deservirea constructiilor si in
procesul tehnologic, cu inregistrarea dreptului de proprietate asupra terenului, utilizat
pentru deservirea constructiilor si Tn procesul tehnologic, recunoasterea nulitatii absolute
a titlului de autentificare a dreptului de folosinta asupra terenului, cu dispunerea
organului cadastral sa efectueze modificdrile corespunzitoare in evidenta cadastrala si sa
radieze grevarea dreptului de folosinta asupra terenului.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, SRL ,,Constautov”, Zamuleanschii
Ivan, Zamuleanschii Tulia si SRL ,,Succes-Victoria” au contestat-o cu apel.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 22 decembrie 2016 s-au respins apelurile
declarate de SRL ,,Constautov”’, Zamuleanschii Ivan, Zamuleanschii Iulia si
SRL ,,Succes-Victoria” si s-a mentinut hotararea Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau
din 09 martie 2016 (f.d. 141-155, Vol.lI).

Invocand dezacordul cu decizia instantei de apel, la 20 martie 2017,
SRL ,,Constautov” a declarat recurs, solicitind admiterea recursului, casarea deciziei din
22 decembrie 2016 in partea mentinerii hotararii primei instante de admitere a actiunii
depusi de IS ,,Statiunea Tehnologica pentru Irigare Chisindu” si emiterea in aceasti parte
a unei noi hotarari de respingere a actiunii inaintate.

In motivarea recursului societatea a indicat ca, instanta de apel la emiterea deciziei a
incalcat normele de drept material si procedural, si anume, nu a motivat decizia
contestatda 1n partea cerintei admise fatd de SRL ,,Constautov” si nu a combatut
argumentele invocate de ultima, fapt ce duce la incélcarea art. 6 CEDO.

Opineazd recurentul cd, mijloacele de proba administrate in cadrul sedintelor de
judecatd in fata instantelor inferioare nu contin nici o informatie care sa confirme ca
recurentul a participat la construirea gardului, ba din contra, din declaratiile
reprezentantilor intimatilor rezultd cd gardul in partea lotului de teren a cladirii care
apartine SRL ,,Constautov”, a fost construit de insasi intimat, fapt dedus din declaratiile
acestuia in sedinta de judecata.

In sprijinul pozitiei exprimate, societatea a mentionat ca, planul geometric pe care se
bazeaza concluziile instantelor judecatoresti inferioare, nu contine informatii referitor la
persoana fizica sau juridica care a construit gardul, astfel aceasta nu poate servi ca proba
concludentd in acest sens.

La fel, recurentul considerda necesar sa remarce faptul cd, instantele de judecata
inferioare au omis sa aprecieze cd procedura de constatare a constructiilor neautorizate
este reglementatd de lege, iar conform art. 416 Cod contraventional, competenta ii
apartine Inpsectiei de Stat in Constructii, iar reclamantul-intimat a omis sa se adreseze cu
asemenea cerere, autoritatii competente, or, la materialele cauzei lipseste vreun act, prin



care sd fie constatat ca gardul reprezintd o constructie neautorizatd si cd aceasta ar fi fost
ridicata de SRL ,,Constautov’.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declara in termen de 2 luni de
la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Din materialele cauzei rezultd ca copia deciziei recurate a fost expediata in adresa
participantilor la proces la 16 ianuarie 2017 (f.d. 156), si avand in vedere ca la
materialele dosarului nu se regaseste dovada receptionarii acesteia de catre recurent,
recursul declarat la 20 martie 2017, se considera depus in termen.

Verificand legalitatea hotararii contestate prin prisma temeiurilor invocate in cererile
de recurs, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justifie ajunge la concluzia ca recursul declarat de SRL ,,Constautov”,
urmeaza a fi declarat inadmisibil din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 432 alin. (1) CPC, partile si alti participanti la
proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea esentiald sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

In conformitate cu art. 432 alin. (2) CPC, se considera ci normele de drept material
au fost incdlcate sau aplicate eronat in cazul in care instanta judecatoreasca: nu a aplicat
legea care trebuia sd fie aplicata; a aplicat o lege care nu trebuia sd fie aplicatd; a
interpretat In mod eronat legea; a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia
dreptului.

In conformitate cu art. 432 alin. (3) CPC, se considerd ci normele de drept
procedural au fost incalcate sau aplicate eronat in cazul in care: pricina a fost judecata de
un judecator care nu avea dreptul sa participe la judecarea ei; pricina a fost judecatd in
absenta unui participant la proces caruia nu i s-a comunicat locul, data si ora sedintei de
judecatd; in judecarea pricinii au fost incalcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului; instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate in proces; In dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecatd; hotararea a
fost pronuntata cu incdlcarea competentei jurisdictionale.

Alin. (4) al articolului mentionat prevede ca, savarsirea altor incélcari decat cele
indicate la alin.(3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si Th masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresitd a pricinii sau in cazul in
care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a
fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considera inadmisibila in
cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) st
(4).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca, recursul declarat de SRL ,,Constautov” este declarativ
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si nu se incadreazd in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3), (4) CPC, care sa
justifice afirmatia de ilegalitate a deciziei instantei de apel.

Calauzindu-se de prevederile art. 440 CPC, Completul a constatat existenta unuia
din temeiurile prevazute la art. 433 CPC si anume lit. a), care expres prevede ca cererea
de recurs se considera inadmisibila in cazul in care recursul nu se Incadreaza in
temeiurile prevazute la art.432 alin.(2), (3) si (4).

Instanta de recurs retine ca, argumentele invocate de recurentul SRL ,,Constautov”
in cererea de recurs poartd un caracter declarativ, nefiind posibila determinarea aspectului
de legalitate al deciziei instantei de apel ce urmeaza a fi supus controlului judiciar.

Or, recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar
nu s1 temeinicia in fapt.

In acest sens, completul Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie tine sd mentioneze ca, conform jurisprudentei CEDO, recursul
trebuie sa fie efectiv, adica sd fie capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in
cerere, la fel recursul trebuie sd posede puterea de a indrepta in mod direct starea de
lucruri (cauza Asito vs Republica Moldova, 10 iulie 2001, Meyer vs Germania, 22 martie
2016), insa motivele recursului, invocate in spetd, sunt similare celor invocate in cadrul
judecarii pricinii, care au fost apreciate corespunzator.

Distinct de cele relatate, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul
declarat de SRL ,,Constautov”, ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a), art. 440 CPC, completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Constautov”, se considera
inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecator Valentina Clevadi

judecatori Galina Stratulat

lurie Bejenaru



