Dosarul nr.2rc-470/17

Instanta de fond: Judecatoria Ciocana, mun. Chisindu — S. Suvac
Instanta de apel: CA Chisinau — N. Budai, V. Efros, I. Muruianu

DECIZIE
14 iunie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu,
judecatori Ion Druta, Maria Ghervas,

examindnd recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata
“Cerpeti”,

in cauza civild la cererea de chemare in judecati inaintata de citre Intreprinderea
cu Capital Strain ,,European Drinks Import Export” Societate pe Actiuni Tmpotriva
Societatii cu Raspundere Limitata “Cerpeti” privind restituirea bunului si Tncasarea
penalitatilor,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 06 aprilie 2017, prin care s-a
restituit cererea de apel depusa de catre SRL “Cerpeti”,

CONSTATA:

iCS ,, European Drinks Import Export” SA la data de 18 decembrie 2014 s-a
adresat cu cerere de chemare in judecata impotriva SRL “Cerpeti”, solicitand restituirea
bunului comodat, ce reprezinta vitrina frigorifica simpla mica, seria 73200296 in
valoare de 7971,61 lei, incasarea penalitatii in marime de 797,20 lei si a taxei de stat
in marime de 270 lei (f.d. 3-5).

Prin hotararea Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din data de 06 octombrie 2016
cererea ICS ,,European Drinks Import Export” SA s-a admis integral. S-a obligat SRL
“Cerpeti” sa-i restituie ics ,,European Drinks Import Export” SA, bunul vitrina
frigorifica simpld mica, cu seria 73200296, primit in baza contractului de comodat
incheiat intre parti cu nr. 321 din 27 septembrie 2004. S-a incetat procesul in privinta
cerintei cu privire la incasarea penalitatii pentru nerestituirea vitrinei frigorifice in
mirime de 797,20 lei. S-a Tncasat din contul SRL “Cerpeti” in beneficiul 1CS
,,European Drinks Import Export” SA taxa de stat in marime de 270 lei (f.d. 135, 138-
141).



Nefiind de acord cu solutia primei instante, la 07 noiembrie 2016 SRL “Cerpeti”
a depus cerere de apel, solicitand casarea hotararii Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau
din 06 octombrie 2016, cu Tncetarea procesului (f.d. 143).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 decembrie 2016 nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de catre SRL “Cerpeti” si s-a acordat termen apelantei pana la
25 ianuarie 2017 sa prezinte apelul motivat si dovada achitarii taxei de stat in marime
de 202,5 lei (f.d. 150-151).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din data de 06 aprilie 2017 s-a restituit
cererea de apel depusa de catre SRL “Cerpeti” ( f.d. 167-168).

Nefiind de acord cu incheierea instantei de apel, la data de 17 mai 2017 SRL
“Cerpeti” a depus recurs, prin care a solicitat casarea incheierii contestate, cu
solutionarea problemei in fond ( f.d. 172).

Tn motivarea cererii de recurs recurenta a invocat ca incheierea emisa de instanta
de apel este abuziva si lipsita de temei juridic, fiindca asupra acestui litigiu s-au expus
deja instantele prin hotarari irevocabile, litigiul fiind epuizat.

In conformitate cu art. 425 CPC termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea Tncheierii.

Din materialele cauzei rezultd, ca incheierea contestata cu recurs a fost pronuntata
la 06 aprilie 2017, copia incheierii contestate cu recurs a fost expediata in adresa
recurentei la data de 10 aprilie 2017, confirmare privind receptionarea acesteia la
materialele dosarului lipseste

Tn aceste circumstante recursul, depus de citre SRL “Cerpeti” la data de 17 mai
2017, este depus in termen.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii Curtii de Apel
Chisinau din data de 06 aprilie 2017.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC instanta de recurs, dupa ce judeca recursul
impotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul si sa mentind incheierea.

Conform art. 368 alin. 1 CPC ,dacad cererea de apel nu intruneste conditiile
prevazute de 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de
apel dispune printr-o incheiere sa nu sa se dea curs cererii, acordand apelantului un
termen pentru lichidarea neajunsurilor”.

La caz, Colegiul constata, ca prin incheierea instantei de apel din data de 13
decembrie 2016, mentinuta prin decizia Curtii Supreme de Justitie din data de 01
februarie 2017, nu s-a dat curs cererii de apel depuse de catre SRL “Cerpeti”, s-a
acordat apelantei termen pana la data de 25 ianuarie 2017 pentru prezentarea dovezii
achitarii taxei de stat si apelului motivat. Instanta a explicat apelantei ca termenul



instituit este termen de procedura si nerespectarea termenului va conditiona restituirea
apelului.

Apelanta nu s-a conformat incheierii instantei de apel din data de 13 decembrie
2016, astfel, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din data de 06 aprilie 2017 s-a
restituit cererea de apel depusa de SRL “Cerpeti”.

Instanta de recurs retine o pasivitate totala in exercitarea dreptului la un apel
efectiv din partea apelantei SRL “Cerpeti”. Desi a depus cerere de apel la data de 07
noiembrie 2016, iar prin incheierea instantei de apel din data de 13 decembrie 2016 nu
s-a dat curs apelului, acordandu-i-se un termen rezonabil pentru inlaturarea
neajunsurilor, aceasta nici pana la data sedintei de judecata din 06 aprilic 2017 nu a
prezentat dovada achitarii taxei de stat si apelul motivat, fapt confirmat in cadrul
sedintei de judecata.

Conform jurisprudentei CEDO participantii procesului de judecata, initiind
proceduri in justitie, urmeaza sa-si asume un rol activ, urmarind cu diligenta derularea
procesului sdu si sa dispuna cu buna-credintd de drepturile sale procedurale.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
justitie considera necesar a mentiona si faptul ca recurenta, cunoscand despre faptul
mentinerii de catre Curtea Suprema de Justitie a incheierii din 13 decembrie 2016, prin
care nu s-a dat curs apelului si i s-a acordat termen pentru prezentarea apelului si
dovezii achitdrii taxei de stat, nu a luat masurile necesare, dupad cum sugereaza
jurisprudenta CEDO, de a proteja drepturile sale de acces la instanta, in speta
indeplinirea la timp a actului de dispozitie al instantei de apel, care i-a acordat termen
rezonabil pentru inlaturarea neajunsurilor apelului de la 13 decembrie 2016 pana la 06
aprilie 2017.

Potrivit art. 56 alin. 3 CPC ,,participantii la proces sunt obligati s se foloseasca
cu buna-credinta de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau
al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia
procedurald civila”.

Buna-credinta prezuma, ca partea este obligata la intervale rezonabile de timp sa
manifeste diligentd si sa se intereseze de soarta dosarelor, despre care cunosc cu
certitudine ca se afla pe rolul instantei cu participarea lor si sd respecte termenele
prevazute de lege.

In aceastd ordine de idei, este cert ca neprezentand dovada achitirii taxei de stat
si apelul motivat Tn termenul acordat de instanta de apel, apelanta a demonstrat o
neglijenta a drepturilor sale procedurale stipulate in legislatia nationala.

Prin urmare instanta de apel corect a restituit apelantei SRL “Cerpeti” cererea de
apel.

Tinand cont de cele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea instantei
de apel este intemeiata si legala, iar argumentele invocate de catre recurenta sunt
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neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ ajunge la
concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea instantei de apel.

Reiesind din cele expuse, in baza art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:
Se respinge recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata
“Cerpeti”.
Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din de 06 aprilie 2017.
Decizia este irevocabila.
Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatori Ion Druta

Maria Ghervas



