prima instanta: S. Arnaut dosarul nr. 2ri-177/17
(Curtea de Apel Chisinau)

DECIZIE
14 iunie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu

Judecatorii lon Druta, Oleg Sternioala
Maria Ghervas, Mariana Pitic

examinand, fara instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de
catre Savina Elena,

in cauza civila a Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Camvit”, in proces de
insolvabilitate,

impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 04 august 2016, prin care a
fost admisa partial cererea lichidatorului Societatii cu Raspundere Limitata
,,Camvit”, Popa lon, cu privire la tragerea la raspundere subsidiard a membrilor
organelor de conducere a debitorului — administratorul Savina Elena si contabilul
Gargaun Victoria,

constata

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 26 august 2013, a fost admisa
spre examinare cererea introductiva Tnaintata de SRL ,, Taratean Plus” cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fatda de SRL ,,Camvit”, in calitate de
administrator provizoriu fiind desemnat Popa lon.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 19 decembrie 2013, a fost intentat
procesul de insolvabilitate in privinta SRL ,,Camvit” cu deschiderea procedurii
simplificate a falimentului si dizolvarea debitorului, in calitate de lichidator fiind
desemnat Popa lon.

La 01 aprilie 2016, lichidatorul Popa lon a depus cerere privind tragerea la
raspundere subsidiarda a membrilor organelor de conducere a SRL ,,Camvit” —
administratorul Savina Elena si contabilul Gargaun Victoria.

In motivarea cererii, lichidatorul Popa lon a invocat ca potrivit informatiei
din Registrul de stat al persoanelor juridice, la data inaintarii cererii introductive in
calitate de administrator si unicul fondator al debitorului figureaza Savina Elena,
iar conform informatiei prezentate de catre IFS DAF Riscani, functia de contabil o
detine Gargaun Victoria.

Indica Popa Ion ca potrivit tabelului definitiv al creantelor, fata de debitorul
SRL ,,Camvit” au fost Tnaintate si validate creante in suma totala de 2 586 115,87



lei, dintre care creditorul Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun. Chisinau, Directia
Administrare Fiscald Riscani cu suma de 460 848 lei ca creante chirografare de
rangul III si suma de 2 024 086,14 ca creante chirografare de rangul VI (rang
inferior) si SRL ,,Taratean Plus” cu suma de 60 983 lei ca creante chirografare de
rangul V si suma de 40 198,73 lei — creante chirografare de rangul VI (rang
inferior). Respectiv, suma restanta la plata creantelor validate constituie 2 586 115,
87 lei.

Afirma lichidatorul SRL ,,Camvit” ca imediat dupa desemnarea in functie, a
notificat membrii organelor de conducere a debitorului despre necesitatea
transmiterii actelor juridice ce confirma dreptul societdfii debitoare asupra
patrimoniului ei, avizelor auditorilor si ale organelor administrarii fiscale,
documentelor de evidenta contabila, precum si a altor acte ale activitatii economice
a societitii previzute de lege. Insd, corespondenta expediati a fost returnati la
sediul lichidatorului din motivul neprezentdrii destinatarului Savina Elena in
termenul legal in vederea ridicarii acesteia cu consemnarea de catre oficiul postal
ca ,a expirat termenul de pastrare”, iar in cazul Victoriei Gargaun s-a facut
mentiunea ca ,,nu locuieste pe adresa indicatd™. Pe adresa juridica a SRL ,,Camvit”
organele de conducere ale societatii nu se afla, iar din informatia receptionata de la
Inspectoratul Fiscal de Stat nu au fost identificate careva Inscrisuri prin care s-ar
constata suspendarea activitatii debitorului.

Declara lichidatorul Popa Ion cd in cadrul exercitdrii atributiilor sale, a
stabilit ca dupd debitor nu sunt Inregistrate careva bunuri imobile, mobile sau
mijloace banesti ce ar acoperi integral creantele validate. Prin urmare,
administratorul Savina Elena si contabilul Gargaun Victoria urmeaza sa raspunda
subsidiar in temeiul prevederilor art. 14 alin. (4) si art. 248 din Legea
insolvabilitdfii 1n fata creditorilor pentru obligatiile aparute, din motivul
nedepunerii obligatorii a cererii introductive, precum si neprezentarii in termenul
stabilit a documentelor de evidentd contabild, fapt ce a contribuit la disparitia
acestora.

Solicitd lichidatorul SRL ,,Camvit”, Popa lon, tragerea la raspundere
subsidiarda a administratorului Savina Elena si contabilului Gargaun Victoria, cu
incasarea in mod solidar din contul acestora a sumei de 2 586 115, 87 lei in masa
debitoare a SRL ,,Camvit”.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 04 august 2016, cererea
lichidatorului SRL ,,Camvit”, Popa Ion, cu privire la tragerea la raspundere
subsidiara a membrilor organelor de conducere a debitorului a fost admisa partial.
S-a incasat din contul administratorului SRL ,,Camvit”, Savina Elena, o parte din
datoriile debitorului insolvabil in suma de 2 586 115, 87 lei, care va fi transferata
pe contul bancar de acumulare gestionat de lichidatorul Popa Ton. In rest, cererea
cu privire la tragerea la raspundere subsidiara a contabilului Gargaun Victoria a
fost respinsa ca neintemeiata.

La 12 mai 2017, Savina Elena a declarat recurs impotriva hotararii Curtii de
Apel Chisinau din 04 august 2016, solicitand admiterea recursului si casarea
hotararii recurate.



In motivarea recursului, Savina Elena a invocat ilegalitatea hotararii
instantei de insolvabilitate ca emisa cu incalcarea normelor de drept procedural.

Indica recurenta ca locuieste pe str. Aerodromului, 7/2, apartamentul 74,
mun. Chisindu si recent a primit niste scrisori expediate de catre executorul
judecatoresc, prin care se solicitd achitarea sumei de 2 586 115,87 lei in baza
titlului executoriu nr. 2¢c-214-5/13 din 04 august 2016.

Declara Savina Elena ca din scrisorile executorului judecatoresc a aflat ca
figureaza in calitate de administrator al SRL ,,Camvit”, ceea ce nu corespunde
realitatii, deoarece niciodata nu a detinut functia de administrator si nu a gestionat
activitatea acestei intreprinderi, precum nici nu cunoaste cu ce se ocupa. De
asemenea, nu a Intreprins careva actiuni prevazute de art. 248 alin. (1) si (4) din
Legea insolvabilitatii, ce ar fi cauzat insolvabilitatea debitorului.

Afirma recurenta ca anterior, prin inselaciune a fost determinata de catre o
persoana cu care a fost internatd impreund in spital, sa3 semneze niste documente,
probabil atunci au si fost perfectate actele de numire in functia de administrator al
SRL ,,Camvit”.

Mentioneazd Savina Elena cd cauza a fost examinatd fara participarea si
citarea legala a dansei, citatiile fiind expediate pe o adresd unde nu mai locuieste.

Potrivit art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si Incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres
de prezenta lege, iar art. 248 alin. (6) din Legea insolvabilitatii prevede ca
hotdrarea cu privire la tragerea la raspundere subsidiara poate fi contestatid cu
recurs de persoanele vizate in ea.

Materialele cauzei atesta faptul ca copia hotararii Curtii de Apel Chisinau
din 04 august 2016 a fost expediatd Elenei Savina pe adresa: mun. Comrat, s.
Chiret-Lunga, str. Mira, 17, alta decat cea mentionata in cererea de recurs, fara a fi
indicata 1nsa data expedierii pe scrisoarea de insotire nr. 1022 (f.d. 52), precum nici
nu contin careva informatii despre receptionarea acesteia. Totodata, la 12 mai 2017
recurenta Savina Elena a luat cunostintd cu materialele cauzei in urma depunerii
unei cereri in acest sens la 05 mai 2017 (f.d. 56).

In circumstantele relevate, recursul declarat la 12 mai 2017 de catre Savina
Elena se considera a fi depus in termenul prevazut de lege si indreptat impotriva
unei hotarari care se supune recursului.

La 22 mai 2017, in adresa lichidatorului SRL ,,Camvit”, Popa Ion, a fost
expediata copia recursului declarat de catre Savina Elena cu instiintarea despre
necesitatea depunerii referintei la recurs.

La 09 iunie 2017, lichidatorul Popa Ion a depus referinta, solicitand
respingerea recursului declarat de catre Savina Elena ca fiind neinetemeiat.
Considera ca instanta de insolvabilitate a apreciat corespunzator circumstantele de
fapt ale cauzei si a constatat intemeiat culpa administratorului SRL ,,Camvit”,
Savina Elena, in cauzarea insolvabilitatii debitorului prin nedepunerea cererii
introductive in termenul prevazut de Legea insolvabilitatii.

in conformitate cu art. 444 CPC, prezentul recurs se examineaza fard
ingtiintarea participantilor la proces.



Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs si
obiectiile expuse 1in referintd, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi
admis cu casarea integrala a hotararii Curtii de Apel Chisinau din 04 august 2016
si restituirea cauzei spre rejudecare in prima instanta, din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de
procedura civild si cu cele ale prezentei legi.

Conform art. 6 alin. (1), (3) si (4) din aceeasi Lege, citarea participantilor la
proces se efectueaza de catre instanta de insolvabilitate din oficiu. Notificarea si
instiintarea, cu exceptia cazului in care sarcina notificarii si a instiinfarii apartine
unor alte organe care aplicd procedura, precum si convocdrile prevazute de
prezenta lege cad in sarcina administratorului insolvabilitatii, sau lichidatorului,
dupa caz. Notificarile si ingtiintarile se fac prin scrisori recomandate.

In conformitate cu art. 100 alin. (1) CPC, cererea de chemare in judecata si
actele de procedura se comunica participantilor la proces si persoanelor interesate,
contra semnaturd, prin intermediul persoanei imputernicite, prin posta, cu scrisoare
recomandatd si cu aviz de primire, prin intermediul biroului executorului
judecatoresc sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in
act si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

In conformitate cu art. 102 alin. (1) si (6) CPC, instanta instiinteaza prin
citatie participantii la proces, martorii, expertii, specialistii si interpretii privitor la
locul, data si ora sedintei de judecata sau la locul, data si ora efectudrii unor acte de
procedura. Citatia sau instiintarea se trimite la adresa mentionata de parte sau de un
alt participant la proces. Daca persoana nu locuieste la adresa comunicata instantei,
citafia sau Instiintarea poate fi trimisa la locul ei de munca sau la locul unde se afla.

Din suportul probator prezent la materialele cauzei, rezulta ca prin hotararea
Curtii de Apel Chisinau din 19 decembrie 2013, a fost intentat procesul de
insolvabilitate in privina SRL ,,Camvit” cu deschiderea procedurii simplificate a
falimentului si dizolvarea debitorului, in calitate de lichidator fiind desemnat Popa
lon.

La 01 aprilie 2016, lichidatorul Popa lon a depus cerere privind tragerea la
raspundere subsidiara a membrilor organelor de conducere a SRL ,,Camvit” —
administratorul Savina Elena si contabilul Gargaun Victoria.

In cererea dati, lichidatorul SRL ,Camvit” a indicat domiciliul
administratorului Savina Elena pe adresa - s. Chiriet-Lunga, str. Mira, 17.

Materialele cauzei atesta ca Curtea de Apel Chisinau a expediat Elenei
Savina citatiile pentru sedintele de judecatd din 30 mai 2016 si 18 1ulie 2016 pe
adresa indicata in cererea de tragere la raspundere subsidiard — mun. Comrat, s.
Chiriet-Lunga, str. Mira, 17, scrisorile fiind remise instantei de insolvabilitate cu
mentiunea ,,Plecat” (f.d. 18 si 24).

In consecintd, Curtea de Apel Chisindu a citat-0 public pe Savina Elena
pentru sedinta de judecata din 18 iulie 2016, ora 10.30 (f.d. 33).

Totodata, pe parcursul examindrii cauzei, de catre lichidatorul SRL
,,Camvit”, Popa lon, a fost prezentata informatia eliberata de IS ,,CRIS »Registru””’



la 04 martie 2014, conform careia potrivit datelor din Registrul de stat al
populatiei, Savina Elena este inregistratd la domiciliu in Republica Moldova pe
adresa: UTA Gagauzia, s. Chiriet-Lunga, str. Mira, 17 (f.d. 35).

Potrivit proceselor-verbale ale sedintelor de judecatd a instantei de
insolvabilitate, cererea de tragere la raspundere subsidiara a fost examinata in lipsa
Elenei Savina, in hotararea Curtii de Apel Chisinau din 04 august 2016 fiind
indicat ca aceasta a fost citata legal despre data si ora examinarii cauzei.

In cererea de recurs, Savina Elena a mentionat ci nu mai locuieste pe adresa
UTA Gagauzia, s. Chiriet-Lunga, str. Mira, 17, ci pe adresa: mun. Chisinau, str.
Aerodromului, 7/2, ap. 74.

Analizand circumstantele enuntate si prevederile legale supra citate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considerd ca Curtea de Apel Chisinau nu a intreprins toate masurile
necesare pentru comunicarea in modul corespunzdtor a actelor de procedura catre
participantii la proces.

Or, in conformitate cu art. 108 CPC, daca locul de aflare a paratului nu este
cunoscut si reclamantul da asigurari ca, desi a facut tot posibilul, nu a reusit sa afle
domiciliul acestuia, presedintele instantei dispune citarea acestuia prin publicitate,
publicarea in presa fiind considerata citare legala.

Ins3, la cazul prezentei spete lichidatorul SRL ,,Camvit”, Popa Ion, nu a
facut tot posibilul pentru a afla domiciliul Elenei Savina, deoarece, in situatia in
care toatd corespondenta expediatd Tn adresa ultimei era remisd cu menfiunea
,,Plecat”, era necesara solicitarea unei noi informatii de la IS ,.CRIS ,Registru””’ cu
privire la nregistrarea domiciliului acesteia, informatia anexatd la materialele
cauzei fiind datatd cu 04 martie 2014, pe cand examinarea cauzei a avut loc in
perioada aprilie-august 2016, adica peste 2 ani. Cu atdt mai mult ca, potrivit
materialelor dosarului raspunsul IS ,,CRIS ,,Registru”” nr. 02/24766 din 04 martie
2014 a fost prezentat de catre lichidator ulterior citarii publice a Elenei Savina si
respectiv, citarea publicad a ultimei a fost dispusa prematur de catre Curtea de Apel
Chisinau.

Prin urmare, instanta de recurs constatd cd instanta de insolvabilitate a
neglijat normele de drept procedural si anume nu a garantat recurentei Savina
Elena posibilitatea de a fi prezentd in sedinta de judecata la data si ora stabilita
pentru a prezenta probe si alte date importante pentru solutionarea cauzei, precum
si de a participa la dezbaterile judiciare, de a inainta obiectii si a da explicatii.

In acest sens, se accentueazi cd necomunicarea in modul corespunzitor de
catre instantele de judecatd a actelor de procedura catre participantii la proces ar
putea infrange principiul echitatii procedurii civile si ingradi in mod inacceptabil
dreptul subiectilor la un proces echitabil, contrar standardelor inserate in art. 6 din
Conventia Europeana pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale.

In sustinerea opiniei enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justifie invoca si hotararile Curtii
Europene a Drepturilor Omului in spetele Godorozea si Bucuria SA contra
Moldovei din 06 octombrie 2009 si, respectiv, 05 ianuarie 2010.



eqe v, o

adecvate de folosire a tuturor mijloacelor procedurale pentru sustinerea pozitiei
fiecdrei parti in prezenta cauza civild, asupra circumstantelor de fapt si de drept,
astfel incat a favorizat intimatul in raport cu recurenta.

In circumstantele enuntate si tinind cont de faptul ci recurentei Savina Elena
nu i-a fost comunicata in modul prevazut de lege data si ora sedintei de judecata,
fiind astfel prezente la caz incdlcari de procedurda ce afecteaza insdsi substanta
dreptului partilor la un proces echitabil, hotararea recurata urmeaza a fi casata cu
restituirea cauzei la Curtea de Apel Chisinau, in alt complet de judecata.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca s-a stabilit in mod
cert incdlcarea normelor de drept procedural de catre instanta de insolvabilitate si
instanta de recurs este in imposibilitatea de a corecta omisiunile la examinarea
cauzei in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul
declarat de catre Savina Elena, a casa integral hotararea Curtii de Apel Chisinau
din 04 august 2016 cu remiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau,
in alt complet de judecata.

La rejudecarea cauzei, instanta de insolvabilitate urmeaza sa tind cont de
cele mentionate si reexaminand cauza, sd emitd o decizie legala si intemeiata,
respectand dreptul partilor la un proces echitabil.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢') CPC Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Savina Elena.

Se caseaza integral hotararea Curtii de Apel Chisinau din 04 august 2016 in
cauza civila a Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Camvit”, in proces de
insolvabilitate, cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, in
alt complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu

Judecatorii Ion Druta

Oleg Sternioala

Maria Ghervas

Mariana Pitic



