dosarul nr. 2rc-481/17
prima instanta: (Curtea de Apel Cahul) G. Vavrin

DECIZIE
21 iunie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, Valentina Clevadi
Judecatori Galina Stratulat
Dumitru Mardari

examinind recursul declarat de catre Jaricov Gheorghii,

in cadrul procesului de insolvabilitate a societatii cu raspundere limitata
’Limaghes-Plus”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Cahul din 12 mai 2017, prin care a fost
admisa partial cererea depusa de Petric Ruslan si stabilit cuantumul remuneratiei
administratorului provizoriu al societatii cu raspundere limitatd “Limaghes-Plus”
Petric Ruslan pentru perioada de observare 05 mai 2016-19 august 2016 in suma
de 26.400 lei, cu incasarea de la administratorul societatii cu raspundere limitata
“Limaghes-Plus” Jaricov Gheorghii in beneficiul lui Petric Ruslan remuneratia
pentru perioada de observare 05 mai 2016-19 august 2016 in suma de 26.400 lei si
cheltuieli aferente In marime de 1342,30 lei.

constata:

La 28 aprilie 2016 Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Cahul a inaintat in
instanta de insolvabilitate cerere introductivd privind intentarea procesului de
insolvabilitate fata de debitorul societatea cu raspundere limitata “Limaghes-Plus”,
invocind incapacitatea de plata.

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 05 mai 2016 a fost admisa spre
examinare cererea introductiva inaintata de Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul
Cahul privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de societatea cu
raspundere limitatd “Limaghes-Plus”, fiind aplicate masurile de asigurarea. In
calitate de administrator provizoriu a fost numit Petric Ruslan.

Prin hotararea Curtii de Apel Cahul din 19 august 2016 a fost intentat
procesul de insolvabilitate fatd de debitorul societatea cu raspundere limitata
”Limaghes-Plus”, cu initierea procedurii simplificate a falimentului, in calitate de
lichidator fiind numit Petric Ruslan.

La 08 noiembrie 2016 administratorul Petric Ruslan a inaintat cerere, prin
care a solicitat Tncasarea sumei de 30.000 lei pe perioada provizorie si incasarea
sumei de 1651 lei pentru cheltuielile aferente suportate Thcepind cu data de 05 mai



2016 pina la 19 august 2016 din contul fondatorului societdtii cu raspundere
limitata ”Limaghes-Plus” Jaricov Gheorghii.

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 11 noiembrie 2016 a fost stabilit
cuantumul de remunerare al administratorului provizoriu al societdtii cu raspundere
limitatd ”Limaghes-Plus” Petric Ruslan pentru perioada de observare 05 mai 2016
— 19 august 2016 in marime de 30.000 lei si s-a Tncasat de la administratorul
societatii cu raspundere limitatd “Limaghes-Plus” Jaricov Gheorghii in beneficiul
lui Petric Ruslan remuneratia pentru perioada de observare in marime de 30.000 lei
si cheltuieli aferente in marime de 1342,30 lei.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 08 februarie 2017 a fost admis
recursul declarat de Jaricov Gheorghii, casata incheierea Curtii de Apel Cahul din
11 noiembrie 2016, cu remiterea cauzei la Curtea de Apel Cahul pentru rejudecarea
chestiunii ce tine de remunerarea administratorului provizoriu.

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 12 mai 2017 a fost admisa partial
cererea depusd de Petric Ruslan si  stabilit cuantumul remuneratiei
administratorului provizoriu al societatii cu raspundere limitatd “Limaghes-Plus”
Petric Ruslan pentru perioada de observare 05 mai 2016-19 august 2016 in suma
de 26.400 lei, cu incasarea de la administratorul societdtii cu raspundere limitata
”Limaghes-Plus” Jaricov Gheorghii in beneficiul lui Petric Ruslan remuneratia
pentru perioada de observare 05 mai 2016-19 august 2016 in suma de 26.400 lei si
cheltuieli aferente In marime de 1342,30 lei.

La 29 mai 2017 Jaricov Gheorghii a declarat recurs impotriva incheierii Curtii
de Apel Cahul din 12 mai 2017, solicitind admiterea recursului, casarea integrala a
incheierii contestate si emiterea unei noi incheieri de respingere a cererii privind
incasarea remuneratiei administratorului provizoriu Petric Ruslan.

Recurentul Jaricov Gheorghii, in motivarea recursului a mentionat ca Curtea
de Apel Cahul a reexaminat cererea administratorului provizoriu Petric Ruslan,
fara ca ultimul sa prezinte suplimentar actele sau documentele care sa confirme sau
sd stabileasca cel putin timpul efectiv lucrat, necesar pentru stabilirea corecta a
remuneratiei administratorului.

Astfel, considerd ca incheierea contestata a fost emisa atit contrar legislatiei in
vigoare, cit si contrar deciziei Curtii Supreme de Justitie din 08 februarie 2017,
care Tn mod direct a indicat instantei de insolvabilitate cd la examinarea cererii
privind remuneratia administratorului, Curtea de Apel Cahul urmeaza sa verifice si
sd stabileasca care este timpul efectiv lucrat al administratorului provizoriu si
respectiv care este remuneratia acestuia.

Reitereaza ca administratorul provizoriu nu a prezentat nici un document sau
o altd proba care ar confirma ca acesta a lucrat efectiv un anumit numar de ore. Or,
Curtea de Apel Cahul urma sd stabileascd o remunerare corecta si legala, sa
determine numarul de ore lucrate efectiv de administratorul provizoriu al societatii
cu raspundere limitatd ”Limaghes-Plus”, fapt ignorat de instanta de insolvabilitate.

La fel, contestd faptul cd instanta de insolvabilitate a dispus incasarea
remuneratiei administratorului provizoriu doar de la administratorul societatii cu
raspundere limitatd “Limaghes-Plus”, dar nu din contul tuturor persoanelor cu
functii de raspundere sau asociatilor acesteia in mod solidar, dupd cum prevede
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legea. Prin urmare, nu contestd dreptul administratorului provizoriu la o
remuneratie prevazutd de legislatia in vigoare, ci contestda doar modul in care
instanta de insolvabilitate a stabilit aceasta remuneratie.

La 20 iunie 2017 administratorul provizoriu al societdtii cu raspundere
limitatd ”Limaghes-Plus”, Petric Rsulan a depus referinta la recursul declarat de
Jaricov Gheorghii.

Prin referinta depusa, Petric Ruslan considera neintemeiat recursul declarat de
Jaricov Gheorghii si care urmeaza a fi respins.

Tn conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Conform art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si Incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii $i numai in cazurile prevazute expres
de prezenta lege.

Din materialele cauzei rezultd cd incheierea contestatd din 12 mai 2017, a
fost expediata in adresa partilor la 26 mai 2017 (f.d. 38).

Astfel, instanta de recurs considera ca recurentul s-a conformat prevederilor
legale si a declarat recursul la 29 mai 2017, in termen.

Conform art. 8 alin. (3) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
recursul va fi judecat in termen de 60 de zile de la Tnregistrarea dosarului n
instanta de recurs.

Analizind legalitatea si temeinicia incheierii atacate, prin prisma materialelor
din dosar, Colegiul considerd recursul drept neintemeiat si care urmeaza a fi
respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respinga
recursul si sa mentina Incheierea.

Actele cauzei denotd ca Petric Ruslan a fost desemnat in calitate de
administrator provizoriu al procesului de insolvabilitate al societatii cu raspundere
limitata ”Limaghes-Plus” prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 05 mai 2016.

Prin hotararea Curtii de Apel Cahul din 19 august 2016 a fost intentat
procesul de insolvabilitate fatd de debitorul societatea cu raspundere limitata
“Limaghes-Plus”, cu initierea procedurii simplificate a falimentului, in calitate de
lichidator fiind numit Petric Ruslan.

La 08 noiembrie 2016 administratorul Petric Ruslan a Tnaintat cerere, prin
care a solicitat Tncasarea sumei de 30.000 lei pe perioada provizorie si incasarea
sumei de 1324,30 lei pentru cheltuielile aferente suportate incepind cu data de 05
mai 2016 pina la 19 august 2016 din contul fondatorului societdtii cu raspundere
limitata ”Limaghes-Plus” Jaricov Gheorghii.

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 11 noiembrie 2016 a fost stabilit
cuantumul de remunerare al administratorului provizoriu al societétii cu raspundere
limitata “Limaghes-Plus” Petric Ruslan pentru perioada de observare 05 mai 2016
— 19 august 2016 in marime de 30.000 lei si s-a Tncasat de la administratorul
societatii cu raspundere limitatd ”Limaghes-Plus” Jaricov Gheorghii in beneficiul



lui Petric Ruslan remuneratia pentru perioada de observare in marime de 30.000 lei
si cheltuieli aferente in marime de 1342,30 lei.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 08 februarie 2017 a fost admis
recursul declarat de Jaricov Gheorghii, casatd incheierea Curtii de Apel Cahul din
11 noiembrie 2016, cu remiterea cauzei la Curtea de Apel Cahul pentru rejudecarea
chestiunii ce tine de remunerarea administratorului provizoriu.

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 12 mai 2017 a fost admisa partial
cererea finaintatd de Petric Ruslan si stabilit cuantumul remuneratiei
administratorului provizoriu al societdtii cu raspundere limitata “Limaghes-Plus”
Petric Ruslan pentru perioada de observare 05 mai 2016-19 august 2016 in suma
de 26.400 lei, cu incasarea de la administratorul societdtii cu raspundere limitata
”Limaghes-Plus” Jaricov Gheorghii in beneficiul lui Petric Ruslan remuneratia
pentru perioada de observare 05 mai 2016-19 august 2016 in suma de 26.400 lei si
cheltuieli aferente n marime de 1342,30 lei.

Conform art. 25 alin. (6) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
cuantumul de remunerare a administratorului provizoriu il stabileste instanta de
insolvabilitate in marime fixa, pentru fiecare lund de activitate efectiv lucrata si
confirmatd documentar, care nu poate fi mai mica de coeficientul minim de
multiplicare recomandat pentru stabilirea salariilor de functie ale conducatorilor
incadrati in unitatile ce nu aplica sistemul de salarizare bazat pe reteaua tarifara
unica de salarizare, inmulfit la cuantumul minim garantat al salariului in sectorul
real la unitatile cu autonomie financiara.

Conform art. 70 alin. (1) si (2) si (3) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29
iunie 2012, pentru indeplinirea functiilor, administratorul/lichidatorul are dreptul la
remuneratie si la  compensarea cheltuielilor aferente. Remuneratia
administratorului/lichidatorului se constituie din onorarii fixe si onorarii de succes
sub formd procentuala si se achita in moneda nationald, inclusiv in cazul in care
remuneratia se determind in functie de creante/sume in valuta straind. Cuantumul
onorariul fix al administratorului/lichidatorului se stabileste de catre comitetul
creditorilor ori, In cazul in care acesta nu este constituit, de catre adunarea
creditorilor prin negocieri. Acest cuantum nu poate fi mai mic de coeficientul
mediu de multiplicare recomandat pentru stabilirea salariului de functie al
conducdtorilor incadrafi in unitdti care nu aplica sistemul de salarizare bazat pe
reteaua tarifara unica de salarizare, inmulfit la cuantumul minim garantat al
salariului din sectorul real la unitatile cu autonomie financiara.

Potrivit Anexei nr. 4 la Hotararea Guvernului nr. 743 din 11 iunie 2002 cu
privire la salarizarea angajatilor din unitétile cu autonomie financiara, diapazonul
coeficientilor de multiplicare in cuantum multiplu al salariului tarifar pentru
categoria | de calificare stabilit la intreprinderi pentru conducatorii de unitate,
variaza in intervalul de la 4 1a 8.

De asemenea, Hotdrarea Guvernului cu privire la cuantumul minim garantat
al salariului in sectorul real, in pct. 1 prevede ca incepind cu 1 mai 2016 cuantumul
minim garantat al salariului in sectorul real se stabileste Tn marime de 12,43 lei pe



ord sau 2100 lei pe luna, calculat pentru un program complet de lucru in medie de
169 de ore pe luna.

Dupa cum s-a constatat, Petric Ruslan a exercitat functia de administrator
provizoriu al societdtii cu raspundere limitatd ”Limaghes-Plus” in perioada 05 mai
2016-19 august 2016.

Colegiul retine ca la stabilirea marimii remuneratiei administratorului
provizoriu, instanta de insolvabilitate urmeaza sa se conduca de volumul si
complexitatea administrarii si de Inscrisurile probatoare ce demonstreaza marimea
cheltuielilor aferente suportate.

Deci, doar instanta de insolvabilitate care a supravegheat activitatea
administratorului insolvabilitatii este in drept de a stabili cuantumul remunerarii
acestuia reiesind din activitatea desfasuratd si luind Tn consideratie normele
aplicabile Tn acest sens.

Astfel, dupa cum s-a constatat, fiind numit de catre instanta de insolvabilitate
in calitate de administrator provizoriu al societatii cu raspundere limitatd
’Limaghes-Plus”, Petric Rsulan a exercitat atributiile de administrator al acesteia,
la materialele cauzei fiind anexat raportul detaliat al administratorului Petric
Ruslan privitor la situatia economico-financiara a debitorului, fiind indicate si
actiunile intreprinse In vederea asigurarii integritatii bunurilor societatii si anume:
a fost emisd notificarea prin care conducerea debitorului a fost obligatd sa
transmitd administratorului provizoriu documentatia intreprinderii necesarda pentru
executarea atributiilor conform art. 36 al Legii insolvabilitatii, inclusiv si
documentele si registrele contabile, au fost expediate notificari privind admiterea
cererii introductive si aplicarea masurilor de asigurare organelor de stat si
institutiilor bancare (f.d. 4-21).

Avind in vedere cele mentionate, Colegiul considera ca instanta de
insolvabilitate Tntemeiat a dispus Tncasarea de la Jaricov Gheorghii in beneficiul lui
Petric Ruslan a sumei de 26.400 lei cu titlu de remunerare pentru administrarea
provizorie a societatii cu raspundere limitatd “Limaghes-Plus”, calculatd dupa
formula 4 (coeficientul mediu) x 2100 lei (salariul minim garantat) ce constituie
suma de 8400 lei pentru perioada de activitate 05 mai 2016-19 august 2016.

Deci, Colegiul considerd ca suma de 26.400 lei incasatd in calitate de
remunerare este rezonabila in raport cu volumul lucrului efectuat.

Conform art. 32 alin. (1) si (2) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, cheltuielile judiciare aferente perioadei de observare a debitorului privind
taxa de stat, privind remunerarea administratorului provizoriu, privind notificarea,
privind convocarea sedintelor si comunicarea actelor de procedura efectuate de
administratorul provizoriu se suportd din patrimoniul debitorului. Prin tranzactie se
poate stabili o altd ordine de repartizare a cheltuielilor judiciare. In cazul in care in
patrimoniul debitorului nu existd bunuri ori acestea sint insuficiente pentru a se
acoperi cheltuielile procesului de insolvabilitate, remunerarea administratorului
provizoriu si acoperirea cheltuielilor efectuate de acesta in perioada de observare a
debitorului le suportd membrii organelor de conducere si asociatii, actionarii sau
membrii debitorului, in mod solidar.



Cit priveste argumentul recurentului precum ca Curtea de Apel Cahul contrar
prevederilor art. 32 al Legii insolvabilitatii a dispus incasarea remuneratiei
administratorului provizoriu doar de la administratorul societatii cu raspundere
limitatd ”Limaghes-Plus”, dar nu din beneficiul tuturor persoanelor cu functii de
raspundere sau asociatilor acesteia, iIn mod solidar, Colegiul retine cd instanta de
insolvabilitate a ajuns la concluzia in cauzd reiesind din faptul ca conform
extrasului din Registrul de stat al intreprinderilor si organizatiilor, eliberat de
Camera Inregistrarii de Stat, in calitate de administrator al societatii cu raspundere
limitatd “Limaghes-Plus” este inregistrat Jaricov Gheorghii, care si conducea
activitatea debitorului.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul cd incheierea
contestata este intemeiata si legala, iar argumentele invocate de catre recurent sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
incheierea Curtii de Apel Cahul din 12 mai 2017.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:
Se respinge recursul declarat de catre Jaricov Gheorghii.
Se mentine incheierea Curtii de Apel Cahul din 12 mai 2017.
Decizia este irevocabila.
Presedintele sedintei, Valentina Clevadi

judecatori Galina Stratulat

Dumitru Mardari



