prima instantd: A. Danilov

(Judecitoria Buiucani, mun.Chisindu) dosarul nr. 2r-429/17
instanta de apel: A. Minciuna, L. Popova, Tu.Cotruta
(Curtea de Apel Chisindu)

DECIZIE
21 iunie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul: Maria Ghervas
Judecatori: Mariana Pitic, lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Ghenadie Zamisnii,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a Bancii Comerciale
»EXimbank-Gruppo Veneto Banca” Societate pe Actiuni Tmpotriva lui
Ghenadie Zamisnii, Cristinei Zamisnii, Rodicai Gandramar si Victor Gandramar cu
privire la incasarea datoriei, deposedarea silitd si transmiterea in posesie a
bunurilor imobile, evacuarea tuturor persoanelor aflate in bunurile imobile
ipotecate si incasarea cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva Tncheierii Curtii de Apel Chisinau din 10 mai 2017, prin care s-a
restituit cererea de apel depusa de Ghenadie Zamisnti,

constata:

La 06 mai 2015, BC ,,Eximbank-Gruppo Veneto Banca” SA a depus cerere de
chemare in judecatd impotriva lui Ghenadie Zamisnii, Cristinei Zamisnii, Rodicai
Gandramar si Victor Gandramar cu privire la incasarea datoriei, deposedarea silita
si transmiterea in posesie a bunurilor imobile, evacuarea tuturor persoanelor aflate
in bunurile imobile ipotecate si incasarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a indicat ca in anii 2011-2012 paratul Ghenadie Zamisnii
a semnat cu BC ,,Eximbank-Gruppo Veneto Banca” SA contractul de credit nr.
4046, prin care banca a acordat un credit in marime de 890000 (opt sute nouazeci
mii) lei, cu scopul efectuarii lucrdrilor de reparatie, pe un termen de 240 luni si
contractul de credit nr. 4576, prin care banca a acordat un credit in marime de
390000 (trei sute noud zeci mii) lei, cu scopul de a efectua reparatia apartamentului
nr.6 a, pe un termen 120 luni.

Rambursarea oportuna a platilor conform contractelor de credit nr. 4046/4576
a fost asigurate cu bunurile imobile: -teren-lot pomicol, situat in mun. Chisinau,
com. Truseni, (str. neidentificatd), Intovarasirea Pomicols, lot. 85, cu suprafata de

0,0616 ha, inregistrate in Registrul bunurilor imobile, cu numarul cadastral
8039322.085;



- teren-lot pomicol, situat In mun. Chisindau, com. Truseni, I.P. ,,Odihna
Satului”, lot 87, cu suprafata de 0,0601 ha, inregistrate in Registrul bunurilor
imobile cu numarul cadastral 8039322.087 - ipotecate conform contractului de
ipoteca 1513 din 05 iulie 2012, pentru comercializarea de sine statatoare in vederea
stingerii datoriilor conform contractului de credit 4046 din 22 septembrie 2011;

- incaperea locativd (apartamentul nr. 6) situatd in mun. Chisindu str. Calea
Iesilor, 47 cu suprafata de 73,2 m? cu nr. cadastral 0100506.126.01.131;

- incaperea nelocativa situatd in mun. Chisindu str. Calea Iesilor, 47 cu
suprafata de 77,1 m, cu nr. cadastral 0100506.126.01.133, ipotecat conform
contractului de ipotecd nr. 1958 din 23 septembrie 2011, in vederea stingerii
datoriilor conform contractului de credit 4046 din 02 septembrie 2011 si nr. 4576
din 02 iulie 2012.

Afirma reclamantul ca potrivit prevederilor contractelor de credit paratii s-au
obligat sa ramburseze creditele lunar, in conformitate cu graficele de rambursare
anexate la contracte.

In detrimentul obligatiilor asumate paratii au admis restante la achitarea
platilor, astfel formandu-se o datorie, potrivit situatiei la 28 aprilie 2015, in marime
de 1237570 (un milion doua sute treizeci si sapte mii cinci sute saizeci) lei 22 bani,
formata din datoria la contractul de creditul nr. 4046 din 22 septembrie 2011 in
marime de 873249,95 lei si datoria formata la contractul de credit nr. 4576 din 02
ulie 2012, i1n marime de 364320,27 lei.

Noteaza cd in vederea solutiondrii pe cale extrajudiciard, in adresa paratilor la
data de 20 august 2014, a fost expediata o notificare cu nr. 04/2-35 in temeiul art.
31 din Legea cu privire la ipoteca nr. 142-XVI din 26 iunie 2008 prin care au fost
atentionati cd in termen de 15 zile calendaristice sa restituie integral datoria la
credit sau transmiterea benevola in posesie bancii a bunurilor gajate in scopul
acoperirii datoriei. Notificarea privind onorarea obligatiunilor contractuale a fost
receptionatd de catre parati fapt confirmat prin avizele de receptie.

Explica ca dupa expirarea termenului acordat in notificare, a inregistrat la
Oficiul cadastral teritorial Chisinau preavizul cu nr. de iesire 04/2-3 si 04/2-4 din
20 octombrie 2014, fiind acordat partilor un termen de cel mult 20 zile pentru
executarea benevola.

Sustine ca astfel, au fost respectate masurile prealabile a exercitarii dreptului de
gaj prevazute la art. 488 Cod civil, art. 67 din Legea cu privire la gaj nr. 449 din 30
iulie 2001 s1 art. 31 din Legea cu privire la ipoteca nr. 142 din 26 iunie 2008.

Isi intemeiaza pretentiile in baza dispozitiilor art. 8 alin. (2) lit. a), 513, 1156
Cod civil, art. 488 alin. (2), art. 490 alin. (4) din Legea cu privire la gaj nr. 449 din
30 iulie 2001, art. 30 alin. (2) lit. b), 31, 36 alin. (1) din Legea cu privire la ipoteca
nr. 142-XV1 din 26 iunie 2008, 174 CPC.

Solicitd incasarea din contul lui Ghenadie Zamisnii Tn beneficiul BC
,, EXimbank-Gruppo Veneto Banca” SA datoria ce reiese din contractele de credit
nr. 4046 din 22 septembrie 2011 si nr. 4576 din 02 iulie 2012 in marime de
1237570, 22 lei, inclusiv din contul bunului ipotecat, deposedarea silita a



paratilorRodica Gandraman si Victor Gandraman si transmiterea silitd Tn posesia
BC ,,Eximbank-Gruppo Veneto Banca” SA a bunului imobil:

- teren-lot pomicol, situat Tn mun. Chisindu, com. Truseni, str. neidentificata,
intreprinderea Pomicold, lot. 85, cu suprafata de 0,0616 ha, inregistrate in
Registrul bunurilor imobile cu numarul cadastral 8039322.085;

- teren-lot pomicol, situat in mun. Chisindu com. Truseni, I.P. ,,Odihna
Satului”, lot 87, cu suprafata de 0,0601 ha, inregistrate in Registrul bunurilor
imobile cu numarul cadastral 8039322.087 - ipotecate conform contractului de
ipoteca 1513 din 05 iulie 2012, pentru comercializarea de sine statatoare in vederea
stingerii datoriilor conform contractului de credit 4046 din 22 septembrie 2011,
deposedarea silita a paratilor Ghenadie Zamisnii si Cristina Zamisnii cu
transmiterea silitd in posesia BC ,,Eximbank-Gruppo Veneto Banca” SA a bunului
imobil :

- incaperea locativa (apartamentul nr. 6), situat in mun. Chisindu str. Calea
Iesilor, 47 cu suprafata de 73,2 m? cu nr. cadastral 0100506.126.01.131;

- incaperea nelocativd situatd in mun. Chisindu str. Calea Iesilor, 47 cu
suprafata de 77,1 m, cu nr. cadastral 0100506.126.01.133, ipotecat conform
contractului de ipotecd nr. 1958 din 23 septembrie 2011, in vederea stingerii
datoriilor conform contractului de credit 4046 din 02 septembrie 2011 si nr. 4576
din 02 1ulie 2012; evacuarea din bunurile imobile a paratilor, a tuturor persoanelor
aflate 1n acestea si a bunurilor acestora care nu fac parte a contractului de ipoteca si
incasarea Tn mod solidar din contul paratilor in beneficiul BC ,,Eximbank-Gruppo
Veneto Banca” SA a taxei de stat in marime de 25000 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 26 octombrie 2016 a
fost admisd actiunea civila la cererea de chemare in judecatd depusd de BC
,»EXimbank-Gruppo Veneto Banca” SA.

A fost incasat din contul lui Ghenadie Zamisnii in beneficiul BC ,,Eximbank-
Gruppo Veneto Banca” SA datoria ce reiese din contractele de credit nr. 4046 din
22 septembrie 2011 si 4576 din 02  iulie 2012 in marime de 1237570,22 (un
milion doud sute treizeci si sapte cinci sute saptezeci) lei 22 bani, inclusiv din
contul bunului ipotecat.

A fost dispusa exercitarea dreptului de ipoteca prin deposedarea silitd a
paratilor Rodica Gandraman, Victor Gandraman si transmiterea silitd in posesia
BC ,,Eximbank-Gruppo Veneto Banca” SA, a bunului imobil:

- teren-lot pomicol nr. 85, situat in mun. Chisindu, com. Truseni, I.P. ,,Odihna
Satului, cu suprafata de 0,0616 ha, inregistrat in Registrul bunurilor imobile, cu
numarul cadastral 8039322.085;

- teren-lot pomicol nr. 87, situat in mun. Chisindu, corn. Truseni. I.P. Odihna
Satului”, cu suprafata de 0,0601 ha, inregistrat in Registrul bunurilor imobile cu
numarul cadastral 8039322.087 - ipotecat conform contractului de ipoteca nr. 1513
din 05 iulie 2012, autentificat de catre Notarul Public Galina Maslova, pentru
comercializare Tn vederea stingerii datorilor conform contractului de credit nr.
4046 din 22 septembrie 2011.



A fost dispusa exercitarea dreptului de ipoteca prin deposedarea silita a
paratilor Ghenadie Zamisnii, Cristina Zamisnii si transmiterea silita in posesia BC
,,EXimbank-Gruppo Veneto Banca” SA, a bunului imobil:

- incaperea locativa (apartamentul nr. 6), situat in mun. Chisinau str. Calea
Iesilor, 47 cu suprafata de 73,2 m , inregistrat in Registrul bunurilor imobile cu nr.
cadastral 0100506.126.01.131;

-incaperea nelocativa situatd Tn mun. Chisindu str. Calea Iesilor, 47 cu
suprafata de 77,1 m, inregistrat in Registrul bunurilor imobile cu nr. cadastral
0100506.126.01.133, ipotecat conform contractului de ipoteca nr. 1958 din 23
septembrie 2011, in vederea stingerii datoriilor conform contractelor de credit nr.
4046 din 02 septembrie 2011 si nr. 4576 din 02 iulie 2012.

A fost dispusa evacuarea din bunurile imobile mentionate supra a paratilor,
tuturor persoanelor cat si a bunurilor acestora care nu fac parte a contractului de
ipoteca.

A fost incasat in mod solidar din contul lui Ghenadie Zamisnii, Cristinei
Zamisnii, Rodicai Gandraman si Victor Gandraman n beneficiul BC ,,Eximbank-
Gruppo Veneto Banca” SA taxa de stat in marime de 25000 lei.

La 24 noiembrie 2016, Ghenadie Zamisnii a depus apel nemotivat impotriva
hotararii Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 26 octombrie 2016, prin care a
solicitat admiterea apelului, casarea hotararii cu pronuntarea unei noi hotarari de
respingere a actiunii.

La 29 noiembrie 2016, Rodica Gandraman si Victor Gandraman a depus
apel nemotivat impotriva hotararii Judecdtoriei Buiucani mun. Chisindu din 26
octombrie 2016, prin care a solicitat admiterea apelului, casarea integrala a
hotararii cu emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 decembrie 2016, nu s-a dat
curs cererii de apel depusa de Ghenadie Zamisnii, i S-a comunicat despre
necesitatea prezentarii dovezii de plata a taxei de stat Tn marime de 18750 lei si a
apelului motivat, pana la sedinta de judecatd stabilitd pentru data de 18 ianuarie
2017, ora 12:00. Totodata i-a fost explicat apelantului ca in cazul nelichidarii
neajunsurilor mentionate, cererea de apel nu va fi consideratd depusa si impreuna
cu toate documentele anexate va fi restituita.

La 18 ianuarie 2017, Ghenadie Zamisnii a depus apelul motivat prin care a
solicitat admiterea apelului, casarea hotararii Judecatoriei Buiucani mun. Chiginau
din 26 octombrie 2016 cu remiterea pricinii la rejudecare. Concomitent a solicitat
scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel.

La 18 ianuarie 2017, Ghenadie Zamisnii a depus in instanta de apel cerere cu
privire la scutirea de la plata taxei de stat pentru depunerea apelului.

In motivarea acesteia a indicat ci nu dispune de mijloace financiare, este
angajat in campul muncii insd abia 11 ajunge pentru existenta, este grav bolnav si ca
n prezent se afla la Bucuresti, Romania la tratament.

Mentioneaza ca o datad la trei luni trebuie sd efectueze o procedurd care il
constd aproximativ 5000 lei, astfel fiind in imposibilitate de a achita taxa de stat la
depunerea apelului in marime de 18750 lei.



Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 ianuarie 2017, a fost restituita
cererea de apel depusa de Rodica Gandraman si Victor Gandraman Tmpotriva
hotararii Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 26 octombrie 2016, ca fiind
depusa tardiv.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 ianuarie 2017, a fost respinsa
cererea lui Ghenadie Zamisnii cu privire la scutirea de la plata taxei de stat la
depunerea apelului, nu s-a dat curs cererii de apel, acordat termen apelantului
pentru prezentarea dovezii de plata a taxei de stat In marime de 18750 lei, pana la
sedinta de judecata stabilitd pentru data de 15 februarie 2017, ora 10:00.
Concomitent i-a fost explicat apelantului cad in cazul in care nu va lichida
neajunsurile mentionate, cererea de apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu
toate documentele anexate va fi restituita.

La 19 ianuarie 2019, Ghenadie Zamisnii repetat a depus cerere privind
scutirea de la plata taxei de stat pentru depunerea apelului, invocand prevederile
art. 85 alin. (4) CPC.

La 02 februarie 2017, Ghenadie Zamisnii a depus recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisindau din 18 ianuarie 2017, prin care a solicitat admiterea
recursului, casarea incheierii recurate cu solutionarea problemei in fond, prin
scutirea de la plata taxei de stat la depunerea apelului in marime de 18750 lei.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 10 martie 2017 s-a respins
recursul declarat de Ghenadie Zamisnii si s-a mentinut incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 18 ianuarie 2017.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10 mai 2017 s-a restituit cererea
de apel depusa de Ghenadie Zamisnii cu toate documentele anexate.

La 20 mai 2017 Ghenadie Zamisnii a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 10 mai 2017, solicitdnd casarea incheierii recurate, cu
emiterea unei noi hotdrari de solutionare a problemei in fond prin acordarea unui
termen suplimentar de achitare a taxei de stat Tn marime de 18 750 lei.

Mentioneaza ca din cauza sanatatii precare, fiind diagnosticat cu tumoare
cerebrala este nevoit sa suporte cheltuieli de tratament excesive, fiind in
permanentd sub supravegherea medicilor din Romania, iar o datda la trei luni
trebuie o procedura care costd aproximativ 5000 lei.

Astfel, este in imposibilitate de a achita taxa de stat la depunerea apelului n
marimea stabilita.

Considerd ca prin respingerea cererii cu privire la scutirea de la plata taxei
de stat i se lezeaza direct dreptul de acces la justitie.

Cu trimitere la prevederile art. 85 alin. (4) CPC, considera ca instanta de apel
urma sd se conduca atit de normele de drept nationale céat si de jurisprudenta
CEDO in vederea respectarii principiului respectarii dreptului privind accesul liber
la justitie.

In conformitate cu art. 425 al CPC RM, termenul de declarare a recursului
Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.



Astfel, instanta de recurs considera ca recurentul s-a conformat prevederilor
legale si a declarat recursul impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 10 mai
2017, la 20 mai 2017 n termen.

Tn conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, fara examinareca admisibilitatii s1 fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din 10 mai 2017.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul si sa
mentina Incheierea din considerentele ce urmeaza.

Dupa cum denotd materialele cauzei, la 24 noiembrie 2016 Ghenadie
Zamisnii a depus apel nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei Buiucani mun.
Chisindu din 26 octombrie 2016, unde prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din
14 decembrie 2016, nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Ghenadie Zamisnii, i
s-a comunicat despre necesitatea prezentarii dovezii de platd a taxei de stat in
marime de 18750 let si a apelului motivat.

La 18 ianuarie 2017, Ghenadie Zamisnii a depus cerere cu privire la scutirea
de la plata taxei de stat, iar prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 ianuarie
2017, a fost respinsa cererea lui Ghenadie Zamisnii cu privire la scutirea de la plata
taxel de stat la depunerea apelului, nu s-a dat curs cererii de apel, i s-a acordat
termen apelantului pentru prezentarea dovezii de plata a taxei de stat in marime de
18750 lei, pana la sedinta de judecata stabilita pentru data de 15 februarie 2017.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 10 martie 2017 s-a respins recursul
declarat de Ghenadie Zamisnii si s-a mentinut incheierea Curtii de Apel Chiginau
din 18 ianuarie 2017.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10 mai 2017 s-a restituit cererea
de apel depusa de Ghenadie Zamisnii cu toate documentele anexate.

Instanta de recurs considera ca solutia instanta de apel in sensul adoptat, este
intemeiatd, prin urmare argumentele invocate in cererea de recurs nu pot fi
retinute, iar incheierea recuratd urmeaza a fi mentinutd, din urmatoarele
considerente.

Decizia Curtii Supreme de Justitie din 10 martie 2017 a fost plasata pe pagina
web a instantei i remisa lui Ghenadie Zamisnii, pentru a face cunostinta cu decizia
data (f.d.189). lar, potrivit citatiei remisa apelantului (f.d.191) s-a indicat data, ora
si locul examinarii cauzei in ordine de apel.

Mai mult ca atit, prin incheierea instantei de apel din 18 ianuarie 2017 a fost
respinsd cererea lui Ghenadie Zamisnii cu privire la scutirea de la plata taxei de
stat la depunerea apelului, si nu s-a dat curs cererii de apel, i s-a acordat termen
apelantului pentru prezentarea dovezii de plata a taxei de stat in marime de 18750
lei, pana la sedinta de judecata stabilita pentru data de 15 februarie 2017, astfel



instanta de recurs retine ca Ghenadie Zamisnii a avut suficient timp pentru a
inldtura neajunsurile mentionate mai sus.

In asemenea imprejurari, instanta de recurs constati drept temeinicd solutia
instantei de apel cu privire la restituirea cererii de apel depuse de Ghenadie
Zamisnii.

Subsecvent, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera necesar de mentionat ca in interpretarea corectd a
prevederilor art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, care indica ca instanta de apel restituie,
printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din Incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1) se
intelege cd in cazul neindeplinirii in termen a indicatiilor mentionate in incheiere,
survin consecintele pentru neindeplinirea in termen a actului de procedura, la caz,
restituirea cererii de apel.

Or, in conformitate cu art. 113 alin. (1) CPC, dreptul de a efectua actul de
procedura inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege sau stabilit de
instanta judecdtoreasca (judecator).

Prin urmare, participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-
credinta de drepturile lor procesuale si sunt in drept de a-si exercita toate drepturile
lor procedurale acordate de legislatia procedurald civila.

Astfel, instanta de apel in sedinta din 10 mai 2017, stabilind ca apelantul
Ghenadie Zamisnii nu a inlaturat in termen neajunsurile mentionate in Tncheierea
din 18 ianuarie 2017, in temeiul art. 379 alin. (1) CPC, care statueazd ca
neprezentarea in sedintd de judecatd a apelantului sau intimatului, a
reprezentantilor acestora, precum si a unui alt participant la proces, citati legal
despre locul, data si ora sedintei, nu impiedica judecarea apelului, instanta Tnsa este
in drept sd amane sedinta dacad va constata ca neprezentarea este motivata, a dispus
examinarea pricinii in absenta apelantului Ghenadie Zamisnii.

In contextul dat, instanta de recurs considerd necesar de a mentiona si faptul
ca conform jurisprudentei CEDO participantii procesului de judecata urmeaza sa-
si asume un rol activ, urmarind cu diligenta derularea procesului sau si sa dispuna
cu buna-credinta de drepturile sale procedurale.

Potrivit art. 56 alin. 3 Cod de procedura civila participantii la proces sunt
obligati si se foloseascd cu buni-credintd de drepturile lor procedurale. In cazul
abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica
sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

Buna-credintd prezuma, ca partea este obligata la intervale rezonabile de timp
sa manifeste diligenta si sa se intereseze de soarta dosarelor despre care cunosc cu
certitudine ca se afla pe rolul instantei cu participarea lor si sd respecte termenele
prevazute de lege.

La capitolul dat este de remarcat si faptul ca Ghenadie Zamisnii la 02
februarie 2017, a depus recurs Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 18
lanuarie 2017, fiind constient despre examinarea litigiului dat si avea obligatia de a
intreprinde toate masurile necesare, dupd cum sugereaza si jurisprudenta CEDO
(Van Harn versus Germany, nr.7557/03 din 11 septembrie 2007), de a proteja
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drepturile sale de acces la instantd si de a indeplini cerintele legale, fapt, insa,
ignorat de acesta.

In asemenea imprejurari se constati drept temeinica solutia instantei de apel
cu privire la restituirea cererii de apel, deoarece in termenul stabilit Ghenadie
Zamisnii nu a prezentat dovada de plata a taxei de stat, fapt ce atrage consecintele
dispozitiilor art. 369 alin. (1) lit. a) CPC.

Fata de cele ce preced si avand in vedere ca criticile formulate in recurs sunt
nejustificate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considerd ca recursul urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierii instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Ghenadie Zamisnii.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10 mai 2017, in cauza
civila la cererea de chemare in judecata depusd de Bancii Comerciale ,,Eximbank-
Gruppo Veneto Banca” Societate pe Actiuni impotriva lui Ghenadie Zamisnii,
Cristinei Zamisnii, Rodicdi Gandramar si Victor Gandramar cu privire la incasarea
datoriei, deposedarea silitd si transmiterea in posesie a bunurilor imobile,
evacuarea tuturor persoanelor aflate Tn bunurile imobile ipotecate si incasarea
cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecatorul Maria Ghervas
Judecatori Mariana Pitic

lurie Bejenaru



