Prima instanta: Judecatoria Anenii Noi Dosarul nr. 2rc-446/17
Judecator: A. Mocanu

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu

Judecatori: A. Minciuna, L. Popova, V. Negru

DECIZIE
21 iunie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii: Nicolae Craiu, Ion Druta

examinand recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,,Siviagro” prin intermediul avocatului Mocanu Serghel,

in cauza civila la cererea de chemare 1n judecatd depusa de Cooperativa
Agricola de Productie ,,Basarabia” impotriva Societatii cu Raspundere Limitata
,»Slviagro” cu privire la Tncasarea datoriei si dobanzii de intarziere si actiunea
reconvenfionald Tnaintatd de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Siviagro”
impotriva Cooperativei Agricole de Productie ,,Basarabia” cu privire la restituirea
prestatiel executate,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 05 aprilie 2017 prin care
cererea de apel depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Siviagro” a fost
restituita pentru neindeplinirea indicatiilor instantei de apel,

constata:

La 13 iunie 2016 CAP ,Basarabia” a depus cerere de chemare in judecatd
impotriva SRL ,,Siviagro”, solicitdnd incasarea datoriei in marime de 752 363,75
lei, dobanzii de intarziere in marime de 160 026,74 lei pentru perioada (29 august
2015 — 06 1unie 2016) si cheltuielilor de judecata.

La data de 10 august 2016, SRL ,,Siviagro” a inaintat actiune reconventionala
impotriva CAP ,,Basarabia”, solicitdnd restituirea prestatiei executate in suma de
317 678 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Anenii Noi din 08 decembrie 2016, s-a admis
actiunea inaintatd de CAP ,,Basarabia” impotriva SRL ,,Siviagro” cu privire la
incasarea datoriei si dobanzii de intarziere. S-a incasat de la SRL ,,Siviagro” in
beneficiul CAP ,,.Basarabia” suma de 752 363,75 lei cu titlu de datorie si suma de
160 026,74 lei cu titlu de dobanda de intarziere, in total suma de 912 390,49 lei. S-a
respins actiunea reconventionald a SRL ,,Siviagro” impotriva CAP ,,Basarabia” cu
privire la restituirea prestatiei executate in suma de 69 578,75 lei. S-a incasat de la
SRL ,,Siviagro” in beneficiul statului taxa de stat in marime de 27 371,71 lei.



La 16 decembrie 2016 SRL ,,Siviagro” a depus cerere de apel nemotivata
impotriva hotdrarii Judecdtorier Anenii Noi din 08 decembrie 2016, solicitand
scutirea de la plata taxei de stat pentru depunerea cererii de apel, admiterea
apelului, casarea hotararii contestate si pronuntarea unei noi hotarari de respingere
a actiunii initiale si admitere a actiunii reconventionale.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 15 februarie 2017, s-a respins
cererea apelantului SRL ,,Siviagro” de scutire de la plata taxei de stat, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de SRL ,,Siviagro”, apelantului fiind acordat termen
pana la 05 aprilie 2017 ora 12.00, pentru prezentarea apelului motivat si dovezii de
plata a taxei de stat In marime de 20 528,78 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 aprilie 2017, cererea de apel
depusa de SRL ,Siviagro” a fost restituitd pentru neindeplinirea indicatiilor
instantei de apel.

Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la 10 aprilie 2017 SRL ,,Siviagro”
prin intermediul avocatului Mocanu Serghei (mandat nr. 0273769) a declarat
recurs, solicitand casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 05 aprilie 2017, cu
restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de apel, 1n alt complet de judecétori.

In motivarea recursului a indicat cd a fost in imposibilitate de a se conforma
indicatiilor instantei de apel, datoritd faptului cd incheierea Curtii de Apel Chisinau
din 15 februarie 2017 nu i-a fost comunicata.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul neintemeiat, care
urmeaza a fi respins din urmatoarele considerente:

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC , instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentind incheierea”.

In conformitate cu art. 365 alin. (1) lit. d) CPC ,,in cererea de apel se indicd
motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul”.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC ,,dacd cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei
de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii,
acordind apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 15 februarie 2017 s-a respins
cererea apelantului SRL ,,Siviagro” de scutire de la plata taxei de stat, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de SRL ,,Siviagro”, apelantului fiind acordat termen
pana la 05 aprilie 2017 ora 12.00, pentru prezentarea apelului motivat si dovezii de
plata a taxei de stat In marime de 20 528,78 lei.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) CPC ,,instanta de apel restituie, printr-0
incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de
apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1) .

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 05 aprilie 2017, cererea de apel
depusa de SRL ,Siviagro” a fost restituitd pentru neindeplinirea indicatiilor
instantei de apel.

Colegiul apreciaza incheierea mentionata ca fiind legala si intemeiata, reiesind
din urmatoarele considerente:



incheierea Curtii de Apel Chisindu din 15 februarie 2017 a fost receptionati
de catre SRL ,,Siviagro” la data de 16 martie 2017, fapt confirmat prin avizul de
receptic anexat la materialele cauzei (f.d. 157). Astfel, la data respectiva apelantul a
cunoscut atat despre neajunsurile din cererea de apel care urmeaza a fi inlaturate,
cat si despre termenul acordat de instanta in acest sens.

Studiind materialele cauzei, Colegiul constata ca atat cererea de apel motivata
cat si dovada achitarii taxei de stat pentru depunerea cererii de apel, nu au fost
prezentate instantei de apel in termenul stabilit. Astfel, Colegiul ajunge la concluzia
ca instanta de apel corect a constatat neinldturarea in termen a neajunsurilor din
cererea de apel si corect a restituit cererea de apel depusa de SRL ,,Siviagro™.

Reiesind din cele expuse mai sus, Colegiul ajunge la concluzia ca recursul
declarat de SRL ,,Siviagro” prin intermediul avocatului Mocanu Serghei este
neintemeiat si urmeaza a fi respins, iar incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05
aprilie 2017 fiind legala si intemeiata urmeaza a fi mentinuta.

In conformitate cu art. 427 lit. @) CPC Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de SRL ,,Siviagro” prin intermediul avocatului
Mocanu Serghei impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 05 aprilie 2017.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 05 aprilie 2017, emisa in
cauza civild la cererea de chemare in judecata depusa de Cooperativa Agricola de
Productie ,,Basarabia” Tmpotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Siviagro” cu
privire la Incasarea datoriei si dobanzii de intarziere si actiunea reconventionala
inaintatd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Siviagro” impotriva Cooperativei
Agricole de Productie ,,Basarabia” cu privire la restituirea prestatiei executate.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Nicolae Craiu

Ion Druta



