Instanta de insolvabilitate: Curtea de Apel Chisindu (jud. L.Popova)
dosarul nr. 2rc-452/17

DECIZIE
21 iunie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas
Judecatorii lurie Bejenaru, Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre administratorul procesului de
insolvabilitate al Societatii cu raspundere limitata ,,Servivet”, Tudor Ambrosii,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Réaspundere Limitata ,,Financial Investment Group” impotriva Societatii pe Actiuni
,Combinatul de Produse Cerealiere din Chisinau”, in procedura falimentului, privind
apararea dreptului de proprietate prin evacuarea bunurilor din masa debitoare,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chigindu din 16 mai 2017, prin care a fost
respinsa cererea Societatii cu raspundere limitata ,,Servivet” privind intervenirea in
proces in calitate de intervenient principal,

constata:

La data de 16 nartie 2016, SRL “Financial Investment Group” a depus cerere de
chemare in judecatd impotriva SA”Combinatul de Produse Cerealiere din Chisinau”,
in procedura falimentului, solicitdnd evacuarea bunurilor paratului din imobilele cu
numerele cadastrale: 0100302.106.01, 0100302.106.04-0100302.106.50,
0100302.106.52-0100302.106.65, 0100302.106.67, 0100302.106.68, revendicarea
din posesia nelegitima a paratului bunurile imobile- depozite, cu numerele cadastrale
0100302.106.30, 0100302.106.44, 0100302.106.48, 0100302.106.59,
0100302.106.60, obligarea paratului de a inceta inclusiv pe viitor incdlcarea dreptului
de proprietate asupra imobilelor cu numerele cadastrale 0100302.106.01,
0100302.106.040100302.106.50, 0100302.106.52-0100302.106.65, 0100302.106.67,
0100302.106.68.

In motivarea actiunii reclamanta a invocat ci, In baza contractului de vanzare-
cumpdrare din 25 aprilie 2014, autentificat notarial si inregistrat in Registrul
bunurilor imobile la 25 aprilie 2014, nr.0100/14/60861, este proprietar al 63 de
imobile amplasate in mun. Chisindu, str. Uzinelor, 2, cu numerele cadastrale
0100302.106.01, 0100302.106. 04-0100302.106.50, 0100302.106.52-100302.106.65,
0100302.106.67, 0100302.106.68.

Mentioneaza ca, bunurile includ in sine, ca parte integrantd a procesului de
producere, o serie de elemente incorporate - bunuri mobile, destinate asigurarii



procesului de producere. Utilizarea acestor bunuri mobile separat de procesul de
producere este imposibila, acestea fiind destinate folosintei comune cu imobilele de
producere din care fac parte si in care sunt incorporate.

Sustine cd, a solicitat lichidatorului paratului separarea acestora, din motiv ca
formeazd un tot intreg cu bunurile imobile ale reclamantului si sint destinate
folosintei comune atribuite de natura unificarii.

La 25 decembrie 2015, Comitetul creditorilor al debitorului insolvabil a obligat
lichidatorul sa recupereze bunurile masei debitoare de la reclamant sau sa solicite
achitarea a cate 1 (unu) milion lei lunar pentru folosirea acestora.

Intru executarea hotararii din 25 decembrie 2015, lichidatorul a solicitat
membrilor comitetului creditorilor sa acorde teritoriu si spatiu pentru depozitare si sa
avanseze cheltuielile de inchiriere a spatiilor necesare precum §i sa avanseze
cheltuielile de ridicare si transportare a bunurilor, ceea ce nu a fost realizat.

La 24 februarie 2016 a somat SA “Combinatul de Produse Cerealiere din
Chisindu” si lichidatorul acesteia, solicitand ridicarea bunurilor si eliberarea
suprafetelor ocupate in termen de 7 zile, insa, pana la moment, paratul nu si-a ridicat
bunurile.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 05 aprilic 2016 a fost respinsa
cererea Societatii pe actiuni ,,Avicola-Bucovat” privind atragerea in calitate de
intervenient accesoriu.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 12 aprilie 2016, mentinuta prin
decizia Curtii Supreme de Justitie din 08 iunie 2016, a fost respinsd cererea SA
“Avicola-Bucovat” privind atragerea in calitate de intervenient principal.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 13 septembrie 2016 a fost admis
demersul lichidatorului SA ”Combinatul de Produse Cerealiere din Chisinau” si a fost
dispusd suspendarea procesului in cauzd pand la solutionarea definitiva a pricinii
conexe la actiunea depusa de catre SRL “Servivet” impotriva SRL “Financial
Investment Group” cu privire la declararea nulitatii contractului de véanzare-
cumparare nr. 2635 din 25 aprilie 2014.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 26 octombrie 2016 a fost admis
recursul declarat de catre SRL “Financial Investment Group” Tmpotriva incheierii
Curtii de Apel Chisindau din 13 septembrie 2016 si a fost solutionata problema in
fond, fiind dispusa respingerea demersul lichidatorului SA ,,Combinatul de Produse
Cerealiere din Chisinau” privind suspendarea procesului.

La data de 19 decembrie 2016, lichidatorul SA ,.Combinatul de Produse
Cerealiere din Chisinau”, Vladimir Balan a solicitat, prin demers, atragerea in calitate
de intervenient accesoriu a SRL ,.Servivet”, invocand ca hotararea pronuntata ar
putea sa influenteze drepturile SRL ,,Servivet”.

Prin incheierea din 17 ianuarie 2017 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins
demersul SA ,,Combinatul de Produse Cerealiere in Chisinau”, in procedura
falimentului, privind atragerea SRL ,,Servivet” in calitate de intervenient accesoriu in
procesul civil la cererea de chemare in judecata depusa de SRL ,,Financial Investment
Group” impotriva SA ,,Combinatul de Produse Cerealiere din Chisinau”, in procedura
falimentului, privind apararea dreptului de proprietate prin evacuarea bunurilor.

Nefiind de acord cu Tncheierea instantei de apel, SA ,,Combinatul de Produse
Cerealiere in Chisinau”, in procedura falimentului a contestat-o cu recurs.



Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 22 martie 2017, a fost respins
recursul SA ,,Combinatul de Produse Cerealiere din Chisinau”, in procedura
falimentului si mentinuta incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17 ianuarie 2017.

La data de 16 mai 2017, in cadrul sedintei de judecata administratorul procesului
de insolvabilitate SRL ,,Servivet”, Tudor Ambrosii a Tnaintat cerere prin care a
solicitat intervenirea sa in proces in calitate de intervenient principal in procesul civil
la cererea de chemare in judecatd depusd de SRL ,Financial Investment Group”
impotriva SA ,,Combinatul de Produse Cerealiere din Chisindu”, in procedura
falimentului, privind apararea dreptului de proprietate prin evacuarea bunurilor din
masa debitoare.

In motivarea cererii a invocat ci, SRL ,,Servivet” este proprietarul bunurilor
litigioase si este in drept sa solicite evacuarea bunurilor care fac parte din masa
debitoare a SA ,,Combinatul de Produse Cerealiere din Chisinau”, in procedura
falimentului.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 mai 2017 a fost respinsa cererea
administratorului procesului de insolvabilitate SRL ,,Servivet”, Tudor Ambrosii
privind atragerea Tn calitate de intervenient principal in procesul civil la cererea de
chemare in judecata depusd de SRL ,Financial Investment Group” impotriva SA
,Combinatul de Produse Cerealiere din Chisindu”, in procedura falimentului, privind
apararea dreptului de proprietate prin evacuarea bunurilor din masa debitoare.

La data de 23 mai 2017, in termenul prevazut de lege, administratorul procesului
de insolvabilitate SRL ,,Servivet”, Tudor Ambrosii a declarat recurs Tmpotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 16 mai 2017, solicitind admiterea recursului,
casarea incheierii contestate cu pronuntarea unei noi solutii prin care sa fiec admisa
cererea SRL ,.Servivet” privind atragerea in procesul dat in calitate de intervenient
principal.

Tn motivarea recursului a invocat ilegalitatea incheierii Curtii de Apel Chisinau
din 16 mai 2017 considerénd-o nefondata si care urmeaza a fi casata deoarece SRL
»Servivet” este proprietarul bunurilor litigioase si este Tn drept sa solicite evacuarea
bunurilor care fac parte din masa debitoare a SA ,,Combinatul de Produse Cerealiere
din Chisinau”, in procedura falimentului.

Sustine ca, potrivit art.65 din Codul de procedura civild al RM, orice persoana
interesata poate interveni intr-un proces ce se desfagsoara intre alte persoane.
Interventia este in interesul propriu cand intervenientul invocad un drept al sdu
asupra obiectului litigiului sau un drept legat de acesta. Dacd se constata ca exista
persoane care pot sa 1si declare propriile pretentii asupra obiectului litigiului intre
partile initiale, instanta este obligatd sd iInstiinfeze persoanele in cauza despre
procesul pornit si sd explice drepturile lor de a interveni in proces prin Tnaintarea
unei actiuni.

In conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Conform art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii $si numai in cazurile prevazute expres de
prezenta lege.



Instanta de insolvabilitate a adoptat incheierea la data de 16 mai 2017, iar
administratorul procesului de insolvabilitate SRL ,,Servivet”, Tudor Ambrosii, a
declarat recurs la data de 23 mai 2017, ceea ce denota ca recursul este in termen.

La 30 mai 2017, in adresa intimatilor, SRL ,,Financial Investment Group” si SA
,Combinatul de Produse Cerealiere din Chisindu”, a fost expediatd spre cunostinta
copia recursului declarat de catre administratorul procesului de insolvabilitate SRL
,.Servivet”, Tudor Ambrosii.

Intimatii nu si-au valorificat dreptul procedural de a depune referinta in termenul
stabilit.

in conformitate cu art. 426 alin.(1) Cod de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni Intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii contestate, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) Cod de procedura civild, instanta
de recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este In drept sa respinga
recursul si sa mentina incheierea.

Conform art. 1 alin.(4) al Legii insolvabilititii nr. 149 din 29 iunie 2012,
procesul de insolvabilitate se desfasoard in conformitate cu prevederile Codului de
procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

Potrivit art.8 alin.(3) din Legea insolvabilitatii, nr.149 din 29.06.2012, recursul
se examineaza in termen de 60 de zile de la inregistrarea dosarului in instanta de
recurs, in modul prevazut de Codul de procedura civilda, intr-un complet de 3
judecdtori, fara participarea partilor, in baza dosarului si a materialelor anexate la
recurs.

Din materialele pricinii rezultd cd SRL “Financial Investment Group”, prin
cererea de chemare in judecatd depusa la 29 decembrie 2015, impotriva SA
”Combinatul de Produse Cerealiere din Chisinau”, in procedura falimentului, a
solicitat evacuarea bunurilor paratului din imobilele cu numerele cadastrale:
0100302.106.01, 0100302.106.04-0100302.106.50, 0100302.106.52-0100302.106.65,
0100302.106.67, 0100302.106.68, revendicarea din posesia nelegitimd a paratului
bunurile imobile- depozite, cu numerele cadastrale 0100302.106.30, 0100302.106.44,
0100302.106.48, 0100302.106.59, 0100302.106.60, obligarea paratului de a nceta,
inclusiv pe viitor incalcarea dreptului de proprietate asupra imobilelor cu numerele
cadastrale 0100302.106.01, 0100302.106.04-0100302.106.50,
0100302.106.520100302.106.65, 0100302.106.67, 0100302.106.68 (f.d.3-5).

La data de 16 mai 2017, in cadrul sedintei de judecata administratorul procesului
de insolvabilitate SRL ,,Servivet”, Tudor Ambrosii a Tnaintat cerere prin care a
solicitat intervenirea sa in proces in calitate de intervenient principal.

Tot materialele pricinii atesta ca, prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 16
mai 2017 a fost respinsa cererea administratorului procesului de insolvabilitate SRL
,.Servivet”, Tudor Ambrosii privind intervenirea in proces in calitate de intervenient
principal.



Colegiul retine ca, Curtea de Apel corect a respins demersul de atragere a SRL
,Servivet” Tn calitate de intervenient principal in proces, deoarece cererea nu
intruneste conditiile legale prevazute de art. 65 CPC, or, recurentul SRL ,,Servivet” in
motivarea cererii de intervenire Tn procesul dat face referire doar la Tnregistrarea
dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile litigioase in baza contractului de
vanzare-cumparare nr. 2635 din 25 aprilie 2014.

La acest capitol Colegiul remarca ca, prin decizia Curtii Supreme de Justitie din
22 septembrie 2016 a fost casata hotararea Curtii de Apel Chisindu din 11 iulie 2016
si incheierea aceleiasi instante din 12 iulie 2016, in cauza civila la cererea de chemare
in judecatd depusa de administratorul SRL ,,Servivet”, Ambrosi Tudor impotriva SRL
,Financial Investment Group” cu privire la recunoasterea nula a contractului de
vanzare-cumpdrare si aducerea partilor in pozitia initiala, prin care a fost declarat nul
contractul de vanzare-cumparare nr. 2635 din 25 aprilie 2014 si a fost restituita
pricinii spre rejudecare. In cauza datid neexistdind niciun act judecitoresc ce ar
beneficia de autoritatea lucrului judecat.

Prin urmare, argumentele recurentului SRL ,Servivet” privind aplicarea
prevederilor art. 65 CPC si admiterea in calitate de intervenient principal Tn procesul
dat nu pot fi retinute.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca la emiterea Tncheierii,
Curtea de Apel a respectat normele de drept procedural, iar argumentele invocate in
recurs poartd caracter declarativ, completul Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge recursul si
de a mentine Incheierea contestata.

Tn conformitate cu art. 427 alin. (1) lit. a) si art. 428 alin. (1) CPC, Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre administratorul procesului de
insolvabilitate al Societatii cu raspundere limitata ,,Servivet”, Tudor Ambrosii.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 mai 2017, prin care a fost
respinsd cererea administratorul procesului de insolvabilitate al Societdtii cu
raspundere limitata ,,Servivet”, Tudor Ambrosii, privind intervenirea in proces in
calitate de intervenient principal.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas
Judecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic



