prima instanta: A. Mironov dosarul nr. 2r-386/17
instanta de apel: G. Vavrin, R. Petrov, |. Danaila

DECIZIE
21 iunie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas
Judecatorii lurie Bejenaru, Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre Gospodaria Taraneasca ,,Corten”, Aculina
Barbarova, Vasile Bahov, Ivan Delibaltov si Nicolai Gurgurov,

Tn cauza civila la cererea de chemare in judecata a Bancii Comerciale ,,Moldova
Agroindbank” Societate pe actiuni impotriva Gospodariei Taranesti ,,Corten”,
Aculinei Barbarova, lui Vasile Bahov, Ivan Delibaltov si Nicolai Gurgurov cu privire
la incasarea datoriei,

Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Cahul din 02 mai 2017, prin care a fost
respinsa cererea de scutire de la plata taxei de stat la depunerea apelului si nu s-au dat
curs cererii de apel depuse de catre Gospodaria Taraneasca ,,Corten”, Aculina
Barbarova, Vasile Bahov, Ivan Delibaltov si Nicolai Gurgurov,

constata;:

La data de 05 august 2016, BC,,Moldova Agroindbank™ SA a depus cerere de
chemare 1n judecata impotriva GT ,,Corten”, Aculinei Barbarova, lui Vasile Bahov,
Ivan Delibaltov si Nicolai Gurgurov cu privire la incasarea datoriei.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat cd, conform contractului de credit nr.
S07693 din 25 decembrie 2007 si a acordului aditional nr. S090058 din 27 martie
2009, CAP ,,Corten” a primit de la BC ,,Moldova-Agroindbank™ SA, filiala Taraclia,
un credit In suma de 4 000 000 lei cu termenul limitd de rambursare 25 mai 2010.
Conform contractului de credit nr.S08163 din 26 iunie 2008 in redactia acordului
aditional nr. S090059 din 27 martie 2009, CAP ,Corten” a primit de la BC
,,Moldova-Agroindbank” SA, filial Taraclia, un credit in suma de 4 000 000 lei cu
termenul limita de rambursare data de 25 mai 2010.

Mentioneaza ca, in baza contractelor de fidejusiune nr.S07693 ,,1” si nr.S07693
,Z~ din 25 decembrie 2007, GT ,,Corten” si Nicolai Gurgurov si-au asumat obligatia
sa raspunda, in aceeasi masura ca si C.A.P. ,Corten” in fata BC ,Moldova-
Agroindbank” SA pentru onorarea integrala a obligatiillor acesteia, aferente
contractului de credit nr.S07693 din 25 decembrie 2007, incheia intre BC ,,Moldova-
Agroindbank™ S.A. si C.A.P. ,,Corten”, in cazul daca ultima nu-si va onora aceste
obligatii.



Sustine cd, in baza contractelor de fidejusiune nr.S08163 ,,g”, nr.S08163 ,.e”,
nr.S08163 ,,j”, nr.S08163 ,,i” si nr.S08163 ,k” din 26 iunie 2008, G.T. ,,Corten”,
Nicolai Gurgurov, Aculina Barbarova, Vasili Bahov si Ivan Delibaltov si-au asumat
obligatia sa raspunda, in aceeasi masura ca si C.A.P. ,,Corten” in fata BC ,,Moldova-
Agroindbank” SA pentru onorarea integrald a obligatiilor acesteia, aferente
contractului de credit nr.S08163 din 26 iunie 2008, incheiat intre BC ,,Moldova-
Agroindbank” SA si CAP ,,Corten”, in cazul daca ultima nu-si va onora aceste
obligatii.

Afirma ca, CAP ,Corten” nu si-a onorat obligatiile contractuale privind
rambursarea creditelor primite si achitarea dobanzilor calculate pentru utilizarea lor,
incélcénd, astfel, prevederile contractele de credit mentionate si prevederile legislatiei
in vigoare privind executarea obligatiilor.

Declara ca, prin reclamatiile din 03 august 2009, si din 05 iulie 2016, banca in
mod repetat a solicitat fidejusorilor rambursarea integrald a datoriei, insa reclamatiile
n-au fost satisfacute.

Astfel, la situatia din 05 iulie 2016 datoria CAP ,Corten” fatda de banca
constituia conform contractului de credit nr. S07693 din 25 decembrie 2007 suma de
1 374 925,74 lei, dobanda neachitata conform contractului de credit nr. SO8163 din
26 1unie 2008 suma 1 177 640,16 lei, inclusiv, dobanda neachitatd in suma de 1171
619,66 lei, datorii debitoriale in suma de 6 020,5 1ei.

Solicitd, incasarea din contul GT ,Corten”, Gurgurov Nicolai, Barbarova
Aculina, Bahov Vasile si Delibaltov Ivan, in mod solidar datoria partiala in marime
150000 Iei, si cheltuieli de achitarea taxei de stat in marime 4500 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Taraclia din 08 noiembrie 2016 a fost admisa
actiunea si s-a dispus incasarea din contul GT ,,Corten”, Aculinei Barbarova, lui
Vasile Bahov, Ivan Delibaltov si Nicolai Gurgurov Tnh mod solidar in beneficiul BC
,Moldova Agroindbank” SA a sumei de 150 000 lei, cu titlu de datorie pe contractele
de credit si a sumei de 45000 lei, cu titlu de cheltuieli suportate la achitarea taxei de
stat.

La data de 17 noiembrie 2016, GT ,,Corten”, Aculina Barbarova, Vasile Bahov,
Ivan Delibaltov si Nicolai Gurgurov au declarat apel nemotivat impotriva hotararii
primei instante, solicitind admiterea apelului, casarea hotararii primei instante Ccu
pronuntarea unei noi hotarari de respingere a actiunii.

La data de 01 decembrie 2016, GT ,,Corten”, Aculina Barbarova, Vasile Bahov,
Ivan Delibaltov si Nicolai Gurgurov si Sergiu Bounegru au declarat apel motivat
impotriva hotararii primei instante, solicitdnd admiterea apelului, casarea hotararii
primei instante si emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii. La depunerea
cererii de apel motivate, invocand situatia materiala dificila, au solicitat scutirea de la
plata taxei de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 02 mai 2017, a fost respinsa cererea
GT ,,Corten”, Aculinei Barbarova, lui Vasile Bahov, Ivan Delibaltov si Nicolai
Gurgurov cu privire la scutirea de la plata taxei de stat si nu a fost dat curs cererii de
apel declarate de catre GT ,,Corten”, Aculina Barbarova, Vasile Bahov, Ivan
Delibaltov si Nicolai Gurgurov si a fost acordat apelantilor termen de 10 zile sa
prezinte dovada achitarii taxei de stat in suma de 3375 lei, explicandu-li-se



apelantilor ca in cazul in care nu se vor conforma indicatiilor instantei de apel,
cererea de apel va fi restituita fara examinare.

La data de 15 mai 2017, in termenul prevazut de lege, GT ,,Corten”, Aculina
Barbarova, Vasile Bahov, Ivan Delibaltov si Nicolai Gurgurov au declarat recurs
impotriva incheierii instantei de apel, solicitind admiterea recursului, casarea
incheierii instantei de apel si emiterea unei noi incheieri prin care cererea de scutire
de la plata taxei de stat la depunerea apelului sa fie admisa.

Tn motivarea recursului au invocat ci, nu sunt de acord cu incheierea adoptata,
considerand-o neantemeiata si nefondata, deoarece circumstantele importante pentru
admiterea cerintei de scutire de la plata taxei de stat nu au fost elucidate pe deplin.

Mentioneaza cd, informatia prezentatd de catre BC ,,Moldova Agroindbank™ SA
cu privire la apartenenta bunurilor imobiliare nu este veridica si este combatutd de
catre informatia prezentatda de catre Organul Cadastral Teritorial, privind lipsa
oricdror bunuri imobile in folosinta, posesie sau proprietate.

Sustin cd, nu detin bunuri care ar pute fi comercializate in scopul de a obtine
mijloace pentru achitarea taxei de stat, nu dispun de alte surse de venit, capital sau
alte rezerve pentru a suporta cheltuielile impuse prin incheierea instantei de apel.

La data de 24 mai 2017, in adresa intimatilor BC ,,Moldova Agroindbank™ SA a
fost expediatd spre cunostintd copia recursului declarat de catre Gospodaria
Taraneascd ,,Corten”, Aculina Barbarova, Vasile Bahov, Ivan Delibaltov si Nicolai
Gurgurov cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintei.

Prin referinta depusa la data de 14 iunie 2017, BC ,,Moldova Agroindbank™ SA
a solicitat respingerea cererii de recurs si mentinerea incheierii Curtii de Apel Cahul
din 02 mai 2017 pe care o considera legala si intemeiata.

Sustine c¢d, recurentii nu au prezentat probe care ar demonstra faptul
de venituri care ar permite achitarea taxei de stat, or, art. 85 Cod de procedura civila
nu prevede expres scutirea pensionarilor de la plata taxei de stat.

Tn conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva Tncheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si
a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel, din urmatoarele
considerente.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si sd mentina
incheierea.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ considerd ca incheierea
recuratd este adoptatd in conformitate cu normele de drept procedural care
reglementeaza actiunile instantei la acea faza a procesului, pornind de la urmatoarele.

Potrivit art. 368 alin.(1) CPC, daca cererea de apel este depusa fara plata taxei de
stat, instanta de apel dispune printr-0 incheiere sa nu se dea curs cererii, acordand
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.



Conform art. 365 alin. (4) CPC, la cererea de apel se anexeaza dovada de plata a
taxei de stat dacd apelul se impune cu taxa.

Din materialele cauzei rezulta ca, la data de 17 noiembrie 2016, GT ,,Corten”,
Aculina Barbarova, Vasile Bahov, Ivan Delibaltov si Nicolai Gurgurov au declarat
apel nemotivat Tmpotriva hotararii Judecatoriei Taraclia din 08 noiembrie 2016, iar la
data de 01 decembrie 2016, au declarat apel motivat Tmpotriva hotararii primei
instante, solicitdind admiterea apelului, casarea hotararii primei instante si emiterea
unei noi hotarari de respingere a actiunii.

Tot materialele cauzei atesta ca, odata cu depunerca cererii de apel motivate
impotriva hotararii primei instante apelantii au solicitat in temeiul art. 85 alin.(4)
CPC scutirea de la plata taxei de stat, in legatura cu starea materiala dificila.

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 02 mai 2017, a fost respinsa cererea GT
,Corten”, Aculinei Barbarova, lui Vasile Bahov, Ivan Delibaltov si Nicolai Gurgurov
cu privire la scutirea de la plata taxei de stat, nu a fost dat curs cererii de apel
declarate de catre GT ,,Corten”, Aculina Barbarova, Vasile Bahov, Ivan Delibaltov si
Nicolai Gurgurov, fiindu-le acordat apelantilor termen de 10 zile, sa prezinte dovada
achitarii taxei de stat in suma de 3375 lei. Apelantilor li s-a explicat ca, in cazul in
care nu se vor conforma indicatiilor instantei de apel, cererca de apel va fi restituita
fara examinare.

Raportand circumstantele stabilite la normele de drept procesual mentionate,
Colegiul constatd cad instanta de apel corect a emis incheierea prin care a acordat
apelantilor termen pentru prezentarea dovezii de plata a taxei de stat, bazandu-se pe
prevederile art. art. 368 Cod de procedura civila.

In conformitate cu art. 84 Cod de proceduri civila, se impune cu taxi de stat
fiecare cerere de chemare in judecatd (initiald si reconventionald), cererea
intervenientului principal, cererea vizand pricinile cu procedura speciala, cererea de
eliberare a ordonantei judecatoresti, cererea de declarare a insolvabilitatii, cererea de
eliberare a titlului executoriu privind executarea hotararilor arbitrale, cererea de apel,
cererea de recurs, precum si cererea de eliberare a copiilor (duplicatelor) de pe actele
judecatoresti.

In conformitate cu art. 85 alin.(4) Cod de procedura civild, in functie de situatia
materiala si de probele prezentate n acest sens, persoana fizica sau juridica poate fi
scutita de judecator (de instanta judecatoreasca) de plata taxei de stat sau de plata
unei parti a ei.

Conform art.4 al Legii taxei de stat, nr. 1216-XII din 03 decembrie 1992, in
cazurile prevazute de lege, la cerere, judecdtorul sau instanta judecatoreasca, in
functie de situatia materiald si de probele prezentate In acest sens, este in drept sa
elibereze, complet sau partial, de plata taxei de stat persoanele fizice si juridice,
precum si sa esaloneze sau sa amane achitarea taxei de stat.

Din sensul art. 85 alin. (4) Cod de procedura civila si art. 4 al Legii taxei de stat
se deduce ca pentru scutirea de plata taxei de stat, solicitantul trebuie sd prezinte
probe pertinente, care s confirme ca este in imposibilitate de a achita taxa de stat.

Totodata, este de mentionat ca in cererea de scutire a persoanelor fizice se expun
circumstantele care justificd solicitarea, urmeaza sa se probeze lipsa mijloacelor
financiare, prezentand probe pertinente Tn acest sens.



In spetd, instanta de recurs retine ci apelantii, in cererea de apel au solicitat
scutirea de la plata taxei pentru judecarea pricinii in apel, anexand in acest sens
copiile legitimatiilor de pensionare, certificate eliberate de Primaria s. Corteni care
atesta faptul ca apelantii nu detin cote de teren, declaratia cu privire la impozitul pe
venit pe perioada fiscala a anului 2015 a GT ,,Corten”, situatia financiara pe perioada
01 octombrie 2016.

Prin urmare, instanta de apel corect a apreciat aceste circumstante, ceea ce a dus
la emiterea unei solutii conform legii, constatand, totodata, lipsa temeiurilor de
scutire a apelantilor de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel.

Totodata, nu poate fi retinute argumentele recurentilor referitor la faptul ca
instanta de apel, la respingerea cererii de scutire de la plata taxei de stat, nu a dat o
de stat la depunerea cererii de apel si s-a bazat exclusiv pe declaratiile BC ,,Moldova
Agroindbank” SA, deoarece probarea situatiei materiale dificile la scutirea platii taxei
de stat este pe seama solicitantilor, dar nu pe seama oponentilor.

Astfel, argumentele recurentilor referitor la scutirea de la plata taxei de stat,
instanta de recurs le considera nefondate, din motiv cd in cererea de recurs nu au
prezentate probe pertinente si veridice ce ar confirma situatia materiala dificila si
respectiv imposibilitatea achitarii platii taxei de stat la depunerea cererii de apel.

Pornind de la principiul respectarii dreptului de acces liber la justitie, consfintit
de jurisprudenta CtEDO, in cadrul solutionarii cererilor privind acordarea facilitatilor
la plata taxei de stat, se examineaza cu minutiozitate fiecare caz concret pentru a nu
admite Ingradirea dreptului persoanei la ,,un tribunal”. La solutionarea acestor cereri
instantele se bazeaza atdt pe normele dreptului national, cat si pe prevederile
Conventiei si jurisprudentei CtEDO.

Totodata, este de mentionat ca dreptul de acces la un tribunal urmeaza a fi
inteles ca un drept de acces concret si efectiv, ceea ce determina instanta de judecata
de a supune adresarea oricarei persoane in justitie cu o restrictie pecuniara clard si
concretda, evidentiind-o 1n continutul incheierii de contestare a neajunsurilor la
adresarea cu un instrument de atac, urmarind scopul de respectare a echilibrului intre
necesitatea asigurarii bunei administrari in justitie si proportionalitatea unei astfel de
restrictii.

Astfel, insasi Curtea Europeana a Drepturilor Omului statueaza ca impunerea la
achitarea taxei de stat nu constituie o limitare incompatibila cu garantiile art. 6 din
Conventie. Respectiv, nu se considerd ingradirea accesului liber la justitie, prin
prisma art. 6 din Conventia Europeana pentru apararea Drepturilor Omului, in situatia
in care solicitantul nu se conformeaza obligatiei de achitare a taxei de stat, dar nici nu
informeaza despre situatia materiald la momentul relevant, cu prezentarea dovezilor
veridice (cazul Romany Gaz Grup v. Moldova, cererea nr. 11662, 10.06.2010).

Prin urmare, Colegiul considera necesar sa precizeze cd circumstantele expuse
de recurenti nu pot fi acceptate de catre instanta de recurs in vederea casarii actului
judecatoresc contestat, in conditiile cand instanta de apel la examinarea cererii de
scutire de la plata taxei de stat s-a conformat prevederilor legale.

Prin urmare, instanta de recurs releva ca solutia adoptata de instanta de apel prin
incheierea recuratd este compatibila cu respectarea garantiilor unui proces echitabil,
in sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor
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Omului si Libertdtilor Fundamentale, avand in vedere si obligatia partilor privind
exercitarea drepturilor procedurale cu buna credinta si in termen.

Din considerentele mentionate si avand 1n vedere faptul ca incheierea contestata
este intemeiatd gi legala, iar argumentele invocate de catre recurenfi sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si a mengine Incheierii
instantei de apel din 02 mai 2017.

n conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Gospodaria Tardneascd ,,Corten”, Aculina
Barbarova, Vasile Bahov, Ivan Delibaltov si Nicolai Gurgurov.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Cahul din 02 mai 2017 in cauza civila la
cererea de chemare in judecatd a Bancii Comerciale ,Moldova Agroindbank”
Societate pe actiuni Tmpotriva Gospodariei Taranesti ,,Corten”, Aculinei Barbarova,
lui Vasile Bahov, Ivan Delibaltov si Nicolai Gurgurov cu privire la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas
Judecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic



