prima instanta: B. Birca dosarul nr.2rc-385/17

DECIZIE
21 iunie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, Valentina Clevadi

judecatorii Dumitru Mardari
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de catre reprezentantul Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Impex Businesscom”, avocatul Sotchi Ina,

in cauza derularii procesului de insolvabilitate intentat in privinta Societatii
Comerciale ,,Rumitox” Societate cu Raspundere Limitata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 09 martie 2017, prin care a
fost respinsa contestatia Societatii cu Raspundere Limitata ,Impex Businesscom”,
formulatd impotriva neincluderii in tabelurile definitive a creantelor Societatii
Comerciale ,,Rumitox” Societate cu Raspundere Limitatd a creantei inaintate de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Impex Businesscom” in suma de 778 046,80,

constata

La 30 ianuarie 2014, SRL ,Panitexco” s-a adresat cu cerere introductiva prin
care a solicitat intentarea procesului de insolvabilitate fata de SRL ,,Rumitox”

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 03 februarie 2014, s-a admis spre
examinare cererea introductiva depusa de SRL ,,Panitexco” cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fata de SRL ,,Rumitox”. Conform aceleasi incheieri
instanta a numit in calitate de administrator provizoriu i1, Nicolae Bostan”.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 28 martie 2014, s-a intentat procesul
de insolvabilitate fatd de SRL ,,Rumitox”, fiind desemnat in calitate de administrator
al insolvabilitatii Nicolae Bostan. A fost stabilit termenul-limita, pentru creditori, de
inregistrare a cererilor de admitere a creantelor in vederea intocmirii tabelului
definitiv, pina la data de 08 mai 2014 si de depunere in instanta a tabelului definitiv al
creantelor pina la 29 mai 2014.

La 25 iunie 2014, dupa expirarea termenului de inaintare a cererilor de validare
a creantelor, SRL ,Impex Businesscom” a naintat cerere de validare a creantei in
suma de 778 046,80 lei cu solicitarea includerii acesteia In tabelul definitiv al
creantelor.



La 25 iunie 2014 potentialul creditor SRL ,Impex Businesscom” a depus
cerere de repunere in termen a cererii de admitere si contestatie impotriva
neincluderii in tabel a creantei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 26 iunie 2014, a fost repusd in
termen cererea de validare a creantei SRL ,,Impex Businesscom” si a fost numita o
sedintd speciala de validare a creantelor pentru 05 septembrie 2014, ora 10.00 in
incinta Curtii de Apel Chisinau.

Administratorul insolvabilitatii a intocmit tabelul definitiv al creantelor in
privinta creantei SRL ,,Impex Businesscom” si 1-a depus in instanta, creanta SRL
,,Jmpex Businesscom” nefiind admisa spre validare.

La 29 iunie 2016, SRL ,Impex Businesscom” a depus o cerere de numire a
unei sedinte speciale de validare a creantelor din 25 unie 2014.

La 11 noiembrie 2016 SRL ,,Impex Businesscom” a mai depus o cerere de
concretizare a cererii de validare a creantei, micsorand suma creantei ce solicitd a fi
validata.

La 09 februarie 2017, lichidatorul SC ,,Rumitox” SRL a depus in instanta
tabelul definitiv al creantelor SRL ,,Impex Businesscom”, in care nu a admis aceasta
creantd spre validare.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 martie 2017, a fost respinsa
contestatia Societdtii cu Raspundere Limitatd ,Impex Businesscom”, formulata
impotriva neincluderii in tabelurile definitive a creantelor Societdtii Comerciale
,Rumitox” Societate cu Raspundere Limitatd a creantei inaintate de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Impex Businesscom” in suma de 778 046,80 lei.

La 24 martie 2017, reprezentantul SRL ,,Impex Businesscom”, avocatul Sotchi
Ina, prin intermediul oficiului postal, a declarat recurs Tmpotriva incheierii instantei
de insolvabilitate din 09 martie 2017, solicitind admiterca acestuia si casarea
incheierii contestate.

In motivarea recursului a invocat invocat dezacordul cu incheierea contestata,
considerand-o neintemeiata si ilegald, deoarece la adoptarea ei instanta de judecata a
aplicat si interpretat eronat prevederile legii, ia concluziile instantei de judecata fiind
in contradictie cu materialele cauzei.

Conform art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, hotararile si incheierile
instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile calendaristice
din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

La fel si prevederile art. 425 CPC (in vigoare la data emiterii incheierii
contestate), indica ca termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de
15 zile de la pronuntarea ei.

Dupa cum rezulta din actele cauzei reprezentantul SRL , Impex Businesscom”,
avocatul Sotchi Ina, a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din
09 martie 2017, la 24 martie 2017, prin intermediul oficiului postal, in instanta fiind
inregistrat la data de 27 martie 2017.

Astfel, instanta de recurs considera ca recurentul s-a conformat prevederilor
legale si au declarat recursul impotriva incheierii instantei de insolvabilitate din 09
martie 2017, in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si
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a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitdfii s1 fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtit Supreme de Justitie considera ca
recursul este neintemeiat si urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de
insolvabilitate din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si sd mentind
incheierea.

Potrivit art. 356 CPC, cererea de declarare a insolvabilitatii se judeca in
instantd conform normelor generale din prezentul cod, cu exceptiile si completarile
stabilite de legislatia insolvabilitatii.

Reglementari similare contin si prevederile art. 1 alin. (4) al Legii
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, potrivit carora procesul de insolvabilitate se
desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de procedura civild si cu cele ale
prezentei legi.

Dupa cum denota actele cauzei la 30 ianuarie 2014, SRL ,Panitexco” s-a
adresat cu cerere introductivd prin care a solicitat intentarea procesului de
insolvabilitate fata de SRL ,, Rumitox”

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 03 februarie 2014, s-a admis spre
examinare cererea introductiva depusa de SRL ,,Panitexco” cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fata de SRL ,,Rumitox”. Conform aceleasi incheieri
instanta a numit in calitate de administrator provizoriu i1, Nicolae Bostan”.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 28 martie 2014, s-a intentat procesul
de insolvabilitate fatd de SRL ,,Rumitox”, fiind desemnat in calitate de administrator
al insolvabilitdtii Nicolae Bostan. A fost stabilit termenul-limita, pentru creditori, de
inregistrare a cererilor de admitere a creantelor in vederea intocmirii tabelului
definitiv, pind la data de 08 mai 2014 si de depunere in instanta a tabelului definitiv al
creantelor pina la 29 mai 2014.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 martie 2017, a fost respinsa
contestatia SRL ,,Impex Businesscom”, formulata impotriva neincluderii in tabelurile
definitive a creantelor SC ,Rumitox” SRL a creantei inaintate de SRL ,,Impex
Businesscom™ in suma de 778 046,80 lei.

Verificand legalitatea si temeinicia incheieri mentionate in raport cu criticele
formulate in cererea de recurs si materialele cauzei, coroborat cu normele de drept
material si procedural aplicabile spetei date, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata ca solutia instantei de
insolvabilitate este una justa si legala.

In sustinerea temeiniciei respingerii contestatiei inaintate SRL ,Impex
Businesscom”, instanta de recurs retine prevederile art. 142 alin. (1), (2), (4) si (7) al
Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, care indica ca, creantele se supun
procedurii de verificare, previazutd de prezenta lege, de catre administratorul
provizoriu sau administratorul insolvabilitatii, sau de lichidator, cu exceptia
creantelor constatate prin titluri executorii necontestate in termenele prevazute de legi
speciale. Nu se supun procedurii de verificare creantele bugetare rezultind dintr-un
document executoriu necontestat in termenele prevazute de legi speciale.
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Administratorul insolvabilitatii/lichidatorul va proceda de 1indatda la verificarea
fiecarei cereri de admitere inregistrate la instanta de insolvabilitate si a documentelor
depuse si va efectua o cercetare amanuntitd pentru a stabili legitimitatea, valoarea
exacta si prioritatea fiecarei creante. O creantd se inscrie in tabel tinindu-se cont atit
de suma datorata efectiv, cit si de dobinda corespunzatoare sau de penalitatea, sau de
orice alt accesoriu calculat pind la data deschiderii procedurii, asa cum rezultd din
actele depuse la dosar.

Conform art. 144 alin. (1) si (2) din Legea insolvabilitatii, debitorul si creditorii
pot sa formuleze contestatii cu privire la creantele si la drepturile de preferinta
neadmise sau trecute integral sau partial de administratorul insolvabilitatii/lichidator
in tabelul definitiv. Contestatiile se depun in scris la instanta de judecata care
examineaza cazul de insolvabilitate cu cel putin 3 zile Tnainte de data sedintei fixate
pentru examinarea valabilitatii creantelor incluse in tabelul definitiv. Contestatiile
inaintate dupa termenul prevazut se declara tardive si se restituie fard a fi examinate.

Din norma citatd supra rezultd ca contestatiile se depun doar in instanta de
insolvabilitate, doar in scris si doar cu cel putin 3 zile inaintea sedintei de validare a
creantelor si doar cu privire la contestatiile neadmise, sau trecute integral sau partial
in tabelul definitiv al creantelor.

Analizand aceste conditii in raport de situatia in cauzd, este de retinut ca
contestatia se depune Tmpotriva tabelului in cazul cand, dupa verificarea de catre
administratorul insolvabilitdti a creantei inaintate, acesta a admis ori nu a admis
aceasta creanta spre validare. In cazul admiteri creantei spre validare administratorul
indicad suma concreta, iar in cazul neadmiterii va indica suma “0”. Respectiv in
contestatie creditorul 1si expune dezacordul cu actiunile administratorului
insolvabilitatii (de neincludere spre validare, de includere partiald ori nu la rangul
solicitat a creantelor inaintate).

Fata de cele precizate este absolut evident si nu necesitd alte comentarii
concluzia primei instante potrivit careia la caz lipseste obiectul contestatiei, or, nu
poate fi contestat un tabel, care nu cuprinde nici o informatie cu privire la creanta
inaintata tardiv.

Deci, contestatia nu poate fi considerata depusa in privinta tabelului, intocmit
dupa repunerea cererii de admitere a creantei in termen deoarece, la acel moment nu
putea fi cunoscutd solutia instantei ce urma a fi adoptatd in urma examindrii
chestiunii de repunere in termen, cat si a administratorului insolvabilitati, dupa
verificarea creantel inaintate, in cazul repunerii cererii de admitere a creantelor in
termen.

Raportand aceste prevederi la imprejurdrile cauzei, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine drept corecta
constatarea instantei de insolvabilitate cu privire la respingerea contestatiei SRL
,Impex Businesscom”, formulata impotriva neincluderii in tabelurile definitive a
creantelor SC ,,Rumitox” SRL a creantei inaintate de SRL , Impex Businesscom” in
suma de 778 046,80.

Alte argumente invocate in cererea de recurs nu au relevanta, deoarece nu
denota incalcarea esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau de
drept procedural de catre instanta de insolvabilitate, respectiv nu constituie temei
pentru casare a incheierii recurate, si urmeaza a fi respinse.



Fata de cele ce preced si avand in vedere faptul cd incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 09 martie 2017 este intemeiata si legala, iar argumentele invocate de
catre recurent sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
si de a mentine Incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 martie 2017

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC RM, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarate de catre reprezentantul Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Impex Businesscom”, avocatul Sotchi Ina.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 martie 2017, prin care a
fost respinsa contestatia Societatii cu Raspundere Limitata ,,Impex Businesscom”,
formulata Tmpotriva neincluderii in tabelurile definitive a creantelor Societatii
Comerciale ,,Rumitox” Societate cu Raspundere Limitata a creantei inaintate de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Jmpex Businesscom” in suma de 778 046,80.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedinter, Valentina Clevadi

judecatorii Dumitru Mardari

Galina Stratulat



