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prima instantd - (judecatoria Comrat) V. Hrapacov
instanta de apel - ( Curtea de Apel Comrat) G. Colev, S. Starciuc, M. Galupa

DECIZIE
28 iunie 2017 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit

al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, Valentina Clevadi
judecatori Galina Stratulat
Luiza Gafton
Ion Druta

Dumitru Mardari

examinand recursurile declarate de catre Inspectoratul Fiscal de Stat pe
Unitatea Teritoriald Autonoma Gagduzia (Gagauz Yeri), Ministerul Finantelor si
Procuratura Unitatii Teritoriale Autonome Gagauzia (Gagauz Yeri),

in cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintata de catre
Procuratura Unitatii Teritoriale Autonome Gagauzia (Gagauz Yeri) in interesele
Ministerului Finantelor impotriva Adunarii Populare a Gagauziei, Inspectoratului
Fiscal de Stat pe Unitatea Teritoriald Autonomad Gagauzia (Gagauz Yeri), societatii
cu raspundere limitatda “Vitapharm-com”, intervenient accesoriu Comitetul
Executiv al Gagauziei cu privire la anularea actelor administrative,

Tmpotriva deciziei Curtii de Apel Comrat din 22 februarie 2017, prin care au
fost respinse apelurile declarate de Procuratura Unitatii Teritoriale Autonome
Gagauzia (Gagauz Yeri), Ministerul Finantelor si Inspectoratul Fiscal de Stat pe
Unitatea Teritoriald Autonoma Gagauzia (Gagauz Yeri) si mentinutd hotdrarea
Judecatorie1 Comrat din 22 noiembrie 2016,

constata:

La 03 aprilie 2015 Procuratura Unitatii Teritoriale Autonome Gagauzia
(Gagauz Yeri) a inaintat cerere de chemare 1n judecatda in interesele Ministerului
Finantelor impotriva Adunarii Populare a Gagauziei, Inspectoratului Fiscal de Stat
pe Unitatea Teritorialda Autonoma Gagauzia (Gagauz Yeri), societdtii cu
raspundere limitatd ”Vitapharm-com”, intervenient accesoriu Comitetul Executiv
al Gagauziei cu privire la anularea actelor administrative.

In motivarea cererii de chemare in judecati, Procuratura Unititii Teritoriale
Autonome Gagauzia (Gagauz Yeri) a invocat cd, la 16 mai 2012, Adunarea
Populard a Gagauziei a emis hotararea nr. 407-XLVIII/IV ”Cu privire la acordarea
regimului facilitar de impozitare societdtii cu raspundere limitata “VitaPharm-
com”, prin care ultimei i-a fost acordat regimul facilitar de impozitare pe un
termen de 5 ani.
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Ulterior, la 10 august 2012 prin hotararea Adunarii Populare a Gagauziei
nr. 423-L/IV ”Cu privire la introducerea modificarilor in hotararea nr. 407-
XLVIIVIV ”Cu privire la acordarea regimului facilitar de impozitare societdtii cu
raspundere limitatd ”VitaPharm-com”, redactia pct. 1 din hotarirea mentionata a
fost modificata, si anume — S-a acordat regim facilitar de impozitare societatii cu
raspundere limitatd ”VitaPharm-com” pe un termen de 5 ani de la 01 februarie
2013 pind la 01 februarie 2018.

De asemenea, a mentionat ca intru executarea hotararilor nr. 407-XLVIII/IV
si nr. 423-L/1V, la 01 februarie 2013 Inspectoratul Fiscal de Stat pe Unitatea
Teritoriala Autonoma Gagauzia (Gagauz Yeri) a incheiat cu societatea cu
raspundere limitatd “VitaPharm-com” acordul nr. 2 cu privire la acordarea
regimului facilitar de impozitare, prin care ultima a fost scutia de la plata
impozitelor si taxelor locale, a impozitului pe venit din activitatea de
intreprinzator, precum si de la plata taxei pe valoare adaugata.

Considera ca actele administrative mentionate sunt nule, deoarece contravin
normelor imperative, fiind emise cu incalcarea legii si a competentei.

Astfel, relateaza ca reiesind din dispozitiile art. 12 al. (1) si (2) lit. d) ale
Legii cu privire la statutul juridic special al Géagauziei (Gagauz Yeri), de
competenta Adunarii Populare tine adoptarea actelor normative in domeniul
activitatii bugetar-financiare si fiscale locale, iar conform prevederilor art. 6 al. (5)
lit. a) si b), art. 7 al. (1) si (2), ssistemul impozitelor si taxelor de stat include
impozitul pe venit, taxa pe valoarea addugata. Impozitele si taxele de stat si locale
se stabilesc, se modifica sau se anuleaza exclusiv prin modificarea s1 completarea
prezentului cod.

Pe parcursul anului fiscal (calendaristic), stabilirea de noi impozite si taxe
de stat si locale, in afard de cele prevazute de prezentul cod, sau anularea ori
modificarea impozitelor si taxelor in vigoare privind determinarea subiectilor
impunerii si a bazei impozabile, modificarea cotelor si aplicarea facilitatilor fiscale
se permit numai concomitent cu modificarea corespunzatoare a bugetului de stat si
a bugetelor unitatilor administrativ-teritoriale.

Prin urmare, dreptul de a introduce modificari la Codul Fiscal 1l detine doar
organul reprezentativ suprem al poporului Republicii Moldova, or, unicul organ
competent de a adopta acte normative in domeniul aplicarii inlesnirilor fiscale sub
forma de eliberarea de la plata impozitelor, tine exclusiv de competenta
Parlamentului Republicii Moldova, dar nu a Adunarii Populare a Gagauziei.

Considerd ca Adunarea Populard a Gagauziei nu a fost in drept sa adopte
careva acte privind scutirea de la plata impozitelor de stat a unor contribuabili n
conditia in care Codul Fiscal nu stabileste posibilitatea autoritatilor administratiei
publice locale de a acorda asemenea facilitate. Or, in lipsa unei reglementari in
legislatia nationald, Adunarea Generala a Gagauziei nu a avut competenta de a
adopta acte de scutire a unor agenti economici de la achitarea impozitelor.

Deci, actele administrative au fost emise cu incalcarea normelor imperative
ale legii si a competentei, fapt ce atrage dupa sine consecinte juridice care Se
exprind prin neincasarea in bugetul Unitdtii Teritoriale Autonome Gagduzia a
defalcarilor de la impozitele de stat, efectuate de Ministerul Finantelor.
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Procuratura Unitatii Teritoriale Autonome Gagauzia (Gagauz Yeri) solicitd
anularea hotararii Adunarii Populare a Gagauziei nr. 407-XLVII/IV din 16 mai
2012 ”Cu privire la acordarea regimului facilitar de impozitare intreprinderii mixte
”VitaPharm-com” societate cu raspundere limitatd, precum si a hotararii nr. 423-
L/IV ”Cu privire la introducerea modificarilor in hotararea nr. 407-XLVIII/IV din
10 august 2012 Cu privire la acordarea regimului facilitar de impozitare societatii
cu raspundere limitatd ”VitaPharm-com”.

De asemenea, a solicitat anularea efectelor juridice survenite in rezultatul
emiterii actelor administrative mentionate, anularea acordului nr. 2 din 01 februarie
2013 Tncheiat intre Inspectoratul Fiscal de Stat pe Unitatea Teritoriald Autonoma
Gagauzia (Gagauz Yeri) si societatea cu raspundere limitata ”VitaPharm-com” cu
privire la acordarea regimului facilitar de impozitare, ca fiind nul. La fel, a solicitat
anularea efectelor juridice survenite in urma incheierii acordului mentionat.

La 12 iulie 2017, Procuratura Unitatii Teritoriale Autonome Gagauzia
(Gagauz Yeri) a inaintat cerere de concretizare a cerintelor (f.d. 174-175 Vol. I).
In motivarea cererii de concretizare, Procuratura Unititii Teritoriale Autonome
Gagauzia (Gagauz Yeri) a mentionat cd in conformitate cu art. 217 al. (1) si (3)
Codul civil, nulitatea absoluta a actului juridic poate fi invocata de orice persoana
care are un interes nascut si actual. Instanta de judecatd o invoca din oficiu.
Actiunea in constatare a nulitatii absolute este imprescriptibila.

La fel, a invocat prevederile art. 220 al. (1) Codul civil, conform carora actul
juridic sau clauza care contravin normelor imperative sint nule dacd legea nu
prevede altfel.

Solicita anularea hotararii Adunarii Populare a Gagauziei nr. 407-XLVII/IV
din 16 mai 2012 ”Cu privire la acordarea regimului facilitar de impozitare
societatii cu raspundere limitata ”VitaPharm-com”, precum si a hotararii nr. 423-
L/IV din 10 august 2012 ”Cu privire la introducerea modificarilor in hotararea
nr. 407-XLVIII/IV ”Cu privire la acordarea regimului facilitar de impozitare
societatii cu raspundere limitatd ”VitaPharm-com”.

La fel a solicitat anularea efectelor juridice survenite in rezultatul emiterii
actelor administrative mentionate, anularea acordului nr. 2 din 01 februarie 2013
incheiat intre Inspectoratul Fiscal de Stat pe Unitatea Teritoriala Autonoma
Gagauzia (Gagauz Yeri) si societatea cu raspundere limitata VitaPharm-com” cu
privire la acordarea regimului facilitar de impozitare cu recunoasterea nulitatii
absolute din momentul incheierii, anularea efectelor juridice survenite n urma
incheierii acordului mentionat.

Prin hotararea Judecatoriei Comrat din 22 noiembrie 2016, actiunea Tnaintata
de Procuratura Unitatii Teritoriale Autonome Gagauzia (Gagauz Yeri) in interesele
Ministerului Finantelor cu privire la anularea hotararii Adunarii Populare a
Gagauziei nr. 407-XLVIII/IV din 16 mai 2012 ”Cu privire la acordarea regimului
facilitar de impozitare societatii cu raspundere limitatd ”VitaPharm-com”, precum
si a hotdrarii nr. 423-L/IV din 10 august 2012 ”Cu privire la introducerea
modificarilor in hotararea nr. 407-XLVIII/IV ”Cu privire la acordarea regimului
facilitar de impozitare societatii cu raspundere limitatd ”VitaPharm-com”, anularea
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efectelor juridice survenite in rezultatul emiterii actelor administrative mentionate
a fost respinsa ca depusa cu omierea termenului de prescriptie.

Actiunea inaintatd de Procuratura Unitdtii Teritoriale Autonome Gagauzia
(Gagauz Yeri) in interesele Ministerului Finantelor cu privire la anularea acordului
nr. 2 din 01 februarie 2013 incheiat intre Inspectoratul Fiscal de Stat pe Unitatea
Teritoriala Autonomd Gagauzia (Gagauz Yeri) si societatea cu rdspundere limitata
”VitaPharm-com” cu privire la acordarea regimului facilitar de impozitare cu
recunoasterea nulitatii absolute din momentul incheierii a fost respinsa ca fiind
neintemeiata (f.d. 225-238 Vol. I).

Prin decizia Curtii de Apel Comrat din 22 februarie 2017, au fost respinse
apelurile declarate de Procuratura Unitatii Teritoriale Autonome Gagauzia (Gagauz
Yeri), Ministerul Finantelor si Inspectoratul Fiscal de Stat pe Unitatea Teritoriald
Autonoma Gagauzia (Gagauz Yeri) si mentinutd hotararea Judecatoriei Comrat din
22 noiembrie 2016 (f.d. 46-67 Vol. I).

La 30 martie 2017, Inspectoratul Fiscal de Stat pe Unitatea Teritoriald
Autonoma Gagauzia (Gagauz Yeri) a declarat recurs Tmpotriva deciziei instantei de
apel solicitind admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si hotararii
primei instante cu pronuntarea unei noi hotdrari, prin care actiunea depusda de
Procuratura Unitatii Teritoriale Autonome Gagauzia (Gagauz Yeri) in interesele
Ministerului Finantelor al Republicii Moldova sa fie admisa.

Recurentul Inspectoratul Fiscal de Stat pe Unitatea Teritoriala Autonoma
Gagauzia (Gagauz Yeri) considera neintemeiate concluziile instantelor de judecata
precum ca actiunea Procurorului in partea ce tine de anularea hotararii Adunarii
Populare a Gagauziei nr. 407-XLVII/IV din 16 mai 2012 ”Cu privire la acordarea
regimului facilitar de impozitare societdtii cu raspundere limitata “VitaPharm-
com”, precum si a hotararii nr. 423-L/IV din 10 august 2012 ”Cu privire la
introducerea modificarilor in hotararea nr. 407-XLVIII/IV ”Cu privire la acordarea
regimului facilitar de impozitare societdtii cu raspundere limitata “VitaPharm-
com”, a fost depusd cu omiterea termenului prevazut de Legea contenciosului
administrativ.

Astfel, in motivarea concluziilor sale, instanta facind referire la publicarea
hotararii Adunarii Populare a Gagauziei nr. 407-XLVII/IV din 16 mai 2012 in
buletinul oficial al Gagduziei "Expres-Kanon” nr. 7 (120) din 13 iulie 2012, indica
la faptul ca dreptul de a contesta hotararea in cauza de catre procuror a aparut
incepind cu data de 13 iulie 2012 si respectiv a fost in drept in termen de 30 de zile
sd depuna la organul emitent cerere prealabild privind anularea acestuia, fapt ce se
refera si la hotarirea Adunarii Populare a Gagauziei nr. 423-L/1V din 10 august
2012.

Totodatd a sustinut, ca atit prima instanta, cit si instanta de apel a ignorat
prevederile Legii cu privire la Procuratura nr. 294-XVI din 25 decembrie 2008, in
vigoare pind la 01 august 2016.

Astfel, conform art. 19 al Legii mentionate, dacd in exercitarea atributiilor a
depistat acte administrative ilegale cu caracter normativ sau individual, emise de
un organ sau de o persoana cu functie de raspundere, care incalca drepturile si
libertatile cetdteanului, procurorul este in drept sd le conteste cu recurs. Recursul
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va fi examinat de organul respectiv sau de persoana cu functie de rdspundere in
termen de 10 zile de la data primirii lui, iar in cazul examinarii de un organ
colegial, la prima lui sedintd. Rezultatele examindrii recursului se comunica
imediat in scris procurorului. In caz de respingere neintemeiati sau de neexaminare
a recursului, procurorul este in drept sa reclame actul administrativ in instanta de
judecatd competenta pentru a fi declarat nul.

La 05 ianuarie 2015 Inspectoratul Fiscal Principal de Stat a sesizat
Procuratura Generala in ordinea art. 262, 274 Codul de procedura penala cu privire
la tragerea la raspundere penald a persoanelor din cadrul Inspectoratului Fiscal de
Stat pe Unitatea Teritoriald Autonoma Gagauzia (Gagauz Yeri) care au semnat
acordul cu privire la acordarea regimului facilitar de impozitare, care la 17 ianuarie
2015 a fost expediata Procuraturii Unitatii Teritoriale Autonome Gagauzia
(Gagauz Yeri) pentru efectuarrea controlului, si receptionata de aceasta la
19 ianuarie 2015. Respectiv, dreptul de a contesta hotararea Adunarii Populare a
Gagauziei nr. 407-XLVII/IV din 16 mai 2012 ”Cu privire la acordarea regimului
facilitar de impozitare societatii cu raspundere limitata ”VitaPharm-com”, precum
si a hotararii nr. 423-L/IV din 10 august 2012 a aparut dupd receptiontionarea
sesizarii si anume la 19 ianuarie 2015, iar cererea de chemare in judecatd a fost
inaintatd de Procurorul Unitatii Teritoriale Autonome Gagauzia (Gagauz Yeri)
reiesind din prevederile art.71 al. (3) din Codul de procedura civila.

Totodatd a mentionat ca instantele de judecatd invocind omiterea de catre
procuror a termenului de contestare a actelor administrative, nu au luat n
consideratie art. 63 al. (1) al Legii cu privire la administratia publicd locala nr. 436
din 28 decembrie 2006, care prevede ca de organizarea controlului administrativ al
activitatii autoritdfilor administratiei publice locale este responsabilda Cancelaria de
Stat, acesta fiind exercitat nemijlocit de Cancelaria de Stat sau de oficiile sale
teritoriale, conduse de reprezentantii Guvernului in teritoriu.

In acest sens mentioneazi ci atit prima instanta cit si instanta de apel nu s-a
expus pe marginea argumentelor expuse in cererea de chemare in judecata, facind
referire doar la hotaririle instantelor de judecatd privind respingerea cerintelor
Oficiului Teritorial Comrat al Cancelariei de Stat impotriva Adunarii Populare a
Gagauziei cu privire la anularea pct.13 si 14 ale Legii Unitatii Teritoriale
Autonome Gagauzia (Gagauz Yeri) privind investitiile si activitatea investitionala
nr. 24-XV/11 din 26 decembrie 2000.

Astfel, instantele au invocat cd in hotararile mentionate fiind recunoscuta
legalitatea art. art. 13 si 14 ale Legii Unitatii Teritoriale Autonome Gagauzia
(Gagauz Yeri) din 26 decembrie 2000 privind investitiile si activitatea
investitionald, au recunoscut dreptul Adundrii Populare a Gagauziei privind
acordarea agentilor economici de pe teritoriul Gagauziei a regimului facilitar de
impozitare pe un termen determinat, cu exonerarea de la achitarea tuturor taxelor si
platilor, a taxei pe valoare adaugata, precum si dreptul Inspectoratului Fiscal de
Stat pe Unitatea Teritorialda Autonomd Gagauzia (Gagauz Yeri) de a incheia
acorduri cu privire la acordarea regimului facilitar de impozitare in baza hotararilor
Adunarii Populare a Gagauziei.



Considera ca o asemenea abordare a hotararilor judecatoresti este una gresita
si neintemeiatd, deoarece in decizia Curtii de Apel Comrat din 30 iunie 2015,
emisd 1n rezultatul examinarii cererii de apel declarate de Oficiul Teritorial Comrat
al Cancelariei de Stat impotriva hotararii Judecatoriei Comrat din 16 aprilie 2015,
in partea de motivare este indicat ca actiunea prevederilor Legii contestate privind
investitiile si activitatea investitionald reglementeazd doar prevederile generale
pentru acordarea Unitatii Teritoriale Autonome Gagauzia a unor Tinlesniri
subiectilor activitatii investitionale, In legatura cu acest fapt legalitatea executarii
acestor prevederi legale contestate si aplicarea concretd a acestora fata de subiectii
economici, urmeaza a fi examinatd in fiecare caz concret separat, prin prisma
controlului legalitatii inlesnirilor acordate agentilor economici pentru fiecare
hotarare separat.

La 11 aprilie 2017, Ministerul Finantelor al Republicii Moldova a declarat
recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitind admiterea recursului, casarea
deciziei instantei de apel si hotararii primei instante cu pronuntare unei noi
hotariri, prin care actiunea sd fie admisa.

Recurentul Ministerul Finantelor, in motivarea recursului a mentionat cd la
examinarea cauzei, instantele au aplicat si interpretat eronat normele de drept
material si nu au examinat pe deplin toate circumstantele pricinii.

Totodata a reiterat ca instantele de judecatd au ajuns la concluzia cd actiunea
inaintata de Procuratura Unitatii Teritoriale Autonome Gagauzia (Gagauz Yeri) in
interesele Ministerului Finantelor in partea anuldrii hotararilor Adunarii Populare a
Gagauziei nr. 407-XLVIII/IV din 16 mai 2012 si nr. 423-L/IV din 10 august 2012
este depusd cu omiterea termenului de prescriptie. Considera concluzia data ca
fiind neintemeiata reiesind din urmatoarele.

Din materialele cauzei urmeaza ca contestatia Tmpotriva hotararilor
Adunarii Populare a Gagauziei nr. 407-XLVIII/IV din 16 mai 2012 si nr. 423-L/1V
din 10 august 2012 a fost depusa la Adunarea Populard a Gagauziei la 19 februarie
2015, iar ultima nu a oferit nici un raspuns la contestatia depusa.

Prin urmare, Procurorul Unitatii Teritoriale Autonome Gagauzia (Gagauz
Yeri) a Tnaintat prezenta actiune la 03 aprilie 2015.

Or, conform art.15 al. (1) din Legea contenciosului administrativ nr. 793 din
10 februarie 2000, cererea prealabilda se examineaza de catre organul emitent sau
ierarhic superior in termen de 30 de zile de la data inregistrarii ei, decizia urmind a
fi comunicata de indata petifionarului daca legislatia nu prevede altfel, iar conform
art. 17 al. (1) cererea prin care se solicitd anularea unui act administrativ sau
recunoasterea dreptului pretins poate fi inaintata in termen de 30 de zile, in cazul in
care legea nu dispune altfel.

Acest termen curge de la data primirii raspunsului la cererea prealabild sau
data expirarii termenului prevazut de lege pentru solutionarea acesteia; data
comunicarii refuzului de solutionare a unei cereri prin care se solicita
recunoasterea dreptului pretins sau data expirdrii termenului prevazut de lege
pentru solutionarea unei astfel de cereri; data comunicarii actului administrativ, in
cazul in care legea nu prevede procedura prealabila.
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Prin urmare, considera ca termenul de prezentare de cdtre Adunarea
Populara a Gagauziei a raspunsului la cererea prealabild a expirat la 20 martie 2015
(30 de zile din data depunerii contestatiei), astfel termenul de depunere a actiunii a
inceput sa curga de la 21 martie 2015.

Deci, cererea de chemare in judecata a fost inaintata de Procuratura Unitatii
Teritoriale Autonome Gagauzia (Gagauz Yeri) la 03 aprilie 2015, adica in
termenul prevazut de lege.

Astfel, instantele de judecatd neintemeiat au ajuns la concluzia ca actiunea a
fost depusa cu omiterea termenului de prescriptie.

Totodata, mentioneaza ca conform art. 12 al. (1) lit. d) din Legea privind
statutul juridic special al Gagauziei (Gagauz Yeri) nr. 344 din 23 decembrie 1994,
Adunarea Populara adopta legi locale in domeniul activitétii bugetar-financiare si
fiscale locale.

Conform prevederilor art. 6 al. (5) lit. a) si b), art. 7 al. (1) si (2), sistemul
impozitelor si taxelor de stat include impozitul pe venit, taxa pe valoarea adaugata.
Impozitele si taxele de stat si locale se stabilesc, se modificad sau se anuleaza
exclusiv prin modificarea si completarea prezentului cod. Pe parcursul anului fiscal
(calendaristic), stabilirea de noi impozite si taxe de stat si locale, in afara de cele
prevazute de prezentul cod, sau anularea ori modificarea impozitelor si taxelor in
vigoare privind determinarea subiectilor impunerii si a bazei impozabile,
modificarea cotelor si aplicarea facilitatilor fiscale se permit numai concomitent cu
modificarea corespunzdtoare a bugetului de stat si a bugetelor unitatilor
administrativ-teritoriale.

Astfel, considera ca Adunarea Populard a Gadgauziei nu a fost in drept sa
adopte careva acte privind scutirea de la plata impozitelor de stat a unor
contribuabili in conditia in care Codul Fiscal nu stabileste posibilitatea autoritatilor
administratiei publice locale de a acorda asemenea facilitdti. Or, in lipsa unei
reglementari in legislatia Republicii Moldova, Adunarea Populard a Gagauziei nu a
avut competenta de a adopta acte de scutire a unor agenti economici de la achitarea
impozitelor.

La fel mentioneaza ca conform art. 3 al. (2) Cod fiscal, actele normative
adoptate de catre Guvern, Ministerul Finantelor, Inspectoratul Fiscal principal de
Stat si Serviciul Vamal de pe lingd Ministerul Finantelor, de alte autoritdti de
specialitate ale administratiei publice centrale, precum si de catre autoritatile
administratiei publice locale, in temeiul si pentru executarea prezentului cod, nu
trebuie sa contravind prevederilor lui sau sa depaseasca limitele acestuia.

Deci, prevederile Legii Unitatii Teritoriale Autonome Gagauzia privind
investitiile si activitatea investitionald (inclusiv art. art. 13 si 14, care stabilesc
posibilitatea de acordare a facilitatilor) contravin Codului Fiscal si prin prisma
art. 3 al. (1) din Codul Fiscal, nu sunt aplicabile.

Respectiv, considera ca toate actele emise 1n temeiul Legii Unitdtii
Teritoriale Autonome Gagduzia privind investitiile si activitatea investitionala
(inclusiv hotararilor Adunarii Populare a Gagauziei contestate si Acordul nr. 02 din
01 februarie 2013) sunt nule pe motiv ca insasi Legea, in temeiul careia au fost
adoptate aceste acte, contravin Codului Fiscal si este inaplicabila.
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La 02 aprilie 2017, Procuratura Unitatii Teritoriale Autonome Gagauzia
(Gagauz Yeri) a declarat recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel, solicitind
admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si hotdrarii primei instante,
cu emiterea pronuntarea unei noi hotarari, prin care actiunea depusa de Procuratura
Unitatii Teritoriale Autonome Gagauzia (Gagauz Yeri) in interesele Ministerului
Finantelor s fie admisa.

Recurentul Procuratura Unitatii Teritoriale Autonome Gagauzia (Gagauz
Yeri), in motivarea recursului a mentionat ca considera neintemeiate concluziile
instantelor de judecatd precum cd actiunea Procurorului in partea ce tine de
anularea hotararii Adunarii Populare a Gagauziei nr. 407-XLVIII/IV din 16 mai
2012 ”Cu privire la acordarea regimului facilitar de impozitare societatii cu
raspundere limitata ”VitaPharm-com”, precum si a hotararii nr. 423-L/IV din 10
august 2012 ”Cu privire la introducerea modificarilor in hotararea nr. 407-
XLVIIVIV ”Cu privire la acordarea regimului facilitar de impozitare societatii cu
raspundere limitata “VitaPharm-com”, a fost depusd cu omiterea termenului
prevazut de Legea contenciosului administrativ.

Astfel, in motivarea concluziilor sale, instanta facind referire la publicarea
hotaririi Adunarii Populare a Gagauziei nr. 407-XLVII/IV din 16 mai 2012 in
buletinul oficial al Gagauziei "Expres-Kanon” nr. 7 (120) din 13 iulie 2012, indica
la faptul ca dreptul de a contesta hotararea in cauza de catre procuror a aparut
incepind cu data de 13 iulie 2012 si respectiv a fost in drept in termen de 30 de zile
sd depuna la organul emitent cerere prealabild privind anularea acestuia, fapt ce se
refera si la hotararea Adunarii Populare a Gagauziei nr. 423-L/IV din 10 august
2012.

De asemenea, a mentionat ca atit prima instantd, cit si instanta de apel a
ignorat prevederile Legii cu privire la Procuraturd nr. 294-XVI din 25 decembrie
2008, in vigoare pina la 01 august 2016.

Deci, conform art. 19 al Legii mentionate, dacd in exercitarea atributiilor a
depistat acte administrative ilegale cu caracter normativ sau individual, emise de
un organ sau de o0 persoana cu functie de raspundere, care incalca drepturile si
libertatile cetateanului, procurorul este in drept sa le conteste cu recurs. Recursul
va fi examinat de organul respectiv sau de persoana cu functie de raspundere in
termen de 10 zile de la data primirii lui, iar in cazul examinarii de un organ
colegial, la prima lui sedintd. Rezultatele examindrii recursului se comunica
imediat in scris procurorului. In caz de respingere neintemeiati sau de neexaminare
a recursului, procurorul este in drept sa reclame actul administrativ in instanta de
judecatd competenta pentru a fi declarat nul.

La 05 ianuarie 2015 Inspectoratul Fiscal Principal de Stat a sesizat
Procuratura Generala in ordinea art. 262, 274 Codul de procedura penala cu privire
la tragerea la raspundere penald a persoanelor din cadrul Inspectoratului Fiscal de
Stat pe Unitatea Teritoriald Autonoma Gagduzia (Gagauz Yeri) care au semnat
acordul cu privire la acordarea regimului facilitar de impozitare, care la 17 ianuarie
2015 a fost expediatda Procuraturii Unitatii Teritoriale Autonome Gagauzia
(Gagauz Yeri) pentru efectuarrea controlului, si a fost receptionata de aceasta la 19
lanuarie 2015.
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Respectiv, dreptul de a contesta hotararea Adunarii Populare a Gagauziei nr.
407-XLVII/IV din 16 mai 2012 ”Cu privire la acordarea regimului facilitar de
impozitare societdtii cu rdaspundere limitatd “VitaPharm-com”, precum si a
hotararii nr. 423-L/IV din 10 august 2012 a aparut dupa receptiontionarea sesizarii
st anume la 19 ianuarie 2015, iar cererea de chemare in judecata a fost inaintata de
Procurorul Unitatii Teritoriale Autonome Gagauzia (Gagauz Yeri) reiesind din
prevederile art.71 al. (3) din Codul de procedura civila.

Totodata a mentionat ca instantele de judecata invocind omiterea de catre
procuror a termenului de contestare a actelor administrative, nu au luat in
consideratie art. 63 al. (1) al Legii cu privire la administratia publica locala nr. 436
din 28 decembrie 2006, care prevede ca de organizarea controlului administrativ al
activitatii autoritatilor administratiei publice locale este responsabild Cancelaria de
Stat, acesta fiind exercitat nemijlocit de Cancelaria de Stat sau de oficiile sale
teritoriale, conduse de reprezentantii Guvernului in teritoriu.

In acest sens mentioneaza ci atit prima instanta cit si instanta de apel nu s-a
expus pe marginea argumentelor expuse in cererea de chemare in judecata, facind
referire doar la hotararile instantelor de judecata privind respingerea cerintelor
Oficiului Teritorial Comrat al Cancelariei de Stat impotriva Adunarii Populare a
Gagauziei cu privire la anularea pct.13 si 14 ale Legii Unitatii Teritoriale
Autonome Gagauzia (Gagauz Yeri) privind investitiile si activitatea investitionala
nr. 24-XV/11 din 26 decembrie 2000.

Astfel, instantele au invocat cd in hotararile mentionate fiind recunoscuta
legalitatea art. 13 si 14 ale Legii Unitétii Teritoriale Autonome Gagauzia (Gagauz
Yeri) din 26 decembrie 2000 privind investitiile si activitatea investitionald, au
recunoscut dreptul Adunarii Populare a Gagduziei privind acordarea agentilor
economici de pe teritoriul Gagauziei a regimului facilitar de impozitare pe un
termen determinat, cu exonerarea de la achitarea tuturor taxelor si platilor, a taxei
pe valoare adaugata, precum si dreptul Inspectoratului Fiscal de Stat pe Unitatea
Teritoriala Autonoma Gagauzia (Gagauz Yeri) de a incheia acorduri cu privire la
acordarea regimului facilitar de impozitare in baza hotararilor Adunarii Populare a
Gagauziel.

Considera ca o asemenea abordare a hotararilor judecatoresti este una gresita
si neintemeiatd, deoarece in decizia Curtii de Apel Comrat din 30 iunie 2015,
emisd in rezultatul examinarii cererii de apel inaintate de Oficiul Teritorial Comrat
al Cancelariei de Stat impotriva hotararii Judecatoriei Comrat din 16 aprilie 2015,
in partea de motivare este indicat ca actiunea prevederilor Legii contestate privind
investitiile si activitatea investitionald reglementeazd doar prevederile generale
pentru acordarea Unitdtii Teritoriale Autonome Gdgauzia a unor 1inlesniri
Subiectilor activitatii investitionale, in legdturd cu acest fapt legalitatea executarii
acestor prevederi legale contestate si aplicarea concretd a acestora fatd de subiectii
economici, urmeaza a fi examinatd in fiecare caz concret separat, prin prisma
controlului legalitdtii inlesnirilor acordate agentilor economici pentru fiecare
hotarare separat.

La 20 iunie 2017 societatea cu raspundere limitatda ”VitaPharm-com” a
depus referinta la recursurile declarate de Inspectoratul Fiscal de Stat pe Unitatea
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Teritoriala Autonoma Gagauzia (Gagauz Yeri), Ministerul Finantelor si
Procuratura Unitatii Teritoriale Autonome Gagduzia (Gagauz Yeri).

Prin referinta depusa, societatea cu raspundere limitatd ~VitaPharm-com”
solicita respingerea recursurilor declarate din urmatoarele considerente.

Mentioneazd ca instanta de apel a dat apreciere argumentelor recurentilor
referitoare la aplicarea termenului de prescriptie litigiului in cauza precum si in
privinta calculdrii incorecte a termenului de prescriptie de catre instantele de
judecata. Astfel, instanta de apel a dat apreciere acestor argumente si a considerat
legald si intemeiatd hotdrarea primei instante in partea ce tine de anularea actului
administrativ in legatura cu expirarea termenului de prescriptie.

Considera ca Procurorul Unitatii Teritoriale Autonome Gagauzia (Gagauz
Yeri) a depus cererea prealabila cu incdlcarea termenului prevazut de lege. Or,
dupa cum afirma recurentul ca a aflat despre actul administrativ contestat abia la
19 ianuarie 2015, dar nu mai devreme, dupa cum rezulta din materialele cauzei, iar
cererea prealabild a fost inaintata 19 februarie 2015 sau peste 31 de zile dupa ce a
aflat despre actul administrativ contestat, adica cu incdlcarea termenului prevazut
de lege.

De asemenea considera neintemeiat argumentul recurentilor precum ca
hotararile contestate ale Adunarii Populare a Gagauziei au fost adoptate cu
incdlcarea competentei, deoarece dreptul Adundrii Populare a Gagauziei de a
adopta hotarari cu privire la acordarea regimului facilitar de impozitare a fost
expres prevazut de art. 13 al Legii Unitétii Teritoriale Autonome Gagduzia nr. 24-
XV/II din 26 decembrie 2000 ”Cu privire la investitii si activitatea investitionala”
(in vigoare la acel moment).

La fel a reiterat ca imputernicirile Adunarii Populare a Gagauziei referitor la
adoptarea hotararilor cu privire la acordarea regimului facilitar de impozitare au
fost supuse controlului judiciar la initiativa Oficiului Teritorial Comrat al
Cancelariei de Stat. Astfel, prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din
02 decembrie 2015 a fost respinsa actiunea inaintatd de Oficiul Teritorial Comrat
al Cancelariei de Stat cu privire la anularea unor prevederi din Legea Unitatii
Teritoriale Autonome Gagauzia nr. 24-XV/II din 26 decembrie 2000 ”Cu privire la
investitii s activitatea investitionala”.

La 26 iunie 2017 societatea cu raspundere limitata ”VitaPharm-com” a
depus supliment la referinta depusa, solicitind respingerea recursurilor declarate de
Inspectoratul Fiscal de Stat pe Unitatea Teritoriala Autonoma Gagauzia (Gagauz
Yeri), Ministerul Finantelor si Procuratura Unitatii Teritoriale Autonome Gagauzia
(Gagauz Yeri) st mentinerea in vigoare a hotararilor judecatoresti, fara a restitui
pricina la rejudecare.

Tn conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civila, recursul
se declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei
integrale.

Cu referire la termenul de declarare a recursurilor, instanta de recurs
mentioneaza cd, Curtea de Apel Comrat a emis dispozitivul deciziei la 22 februarie
2017.
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Din actele pricinii urmeaza ca Inspectoratul Fiscal de Stat pe Unitatea
Teritoriala Autonoma Gagduzia (Gagauz Yeri) a declarat recurs la 30 martie 2017,
Ministerul Finantelor la 11 aprilie 2017, iar Procuratura Unitatii Teritoriale
Autonome Gagauzia (Gagauz Yeri) la 02 aprilie 2017, respectiv recursurile Se
considera depuse in termenul prevazut de lege.

In conformitate cu art. 444 Codul de procedurd civila, recursul se
examineaza fara instiinfarea participantilor la proces. Completul din 5 judecatori
decide asupra oportunitdtii invitarii tuturor participantilor sau a reprezentantilor
acestora pentru a se pronunta cu privire la problemele de legalitate invocate 1n
cererea de recurs.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile cererilor de recurs,
Colegiul considerd necesar de a admite recursurile, de a casa decizia instantei de
apel si de a trimite pricina spre rejudecare 1n instanta de apel din urmatoarele
considerente.

Tn conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) din Codul de proceduri civila,
instanta, dupa ce judeca recursul, este in drept sa admitd recursul, sa caseze
integral decizia instantei de apel si sa trimitd pricina spre rejudecare in instanta de
apel in toate cazurile Tn care eroarea judiciara nu poate fi corectata de catre instanta
de recurs.

La caz se constatd ca la 03 aprilie 2015 Procuratura Unitatii Teritoriale
Autonome Gagauzia (Gagauz Yeri) a inaintat cerere de chemare in judecatd in
interesele Ministerului Finantelor impotriva Adunarii Populare a Gagauziei,
Inspectoratului Fiscal de Stat pe Unitatea Teritoriala Autonomad Gagauzia (Gagauz
Yeri), societdtii cu raspundere limitata ’Vitapharm-com”, intervenient accesoriu
Comitetul Executiv al Gagauziei cu privire la anularea hotararii Adunarii Populare
a Gagauziei nr. 407-XLVIII/IV din 16 mai 2012 ”Cu privire la acordarea regimului
facilitar de impozitare societatii cu raspundere limitata ”VitaPharm-com”, precum
si a hotararii nr. 423-L/IV din 10 august 2012 ”Cu privire la introducerea
modificarilor in hotararea nr. 407-XLVIII/IV ”Cu privire la acordarea regimului
facilitar de impozitare societatii cu raspundere limitatd ”VitaPharm-com”, anularea
efectelor juridice survenite in rezultatul emiterii actelor administrative mentionate,
anularea acordului nr. 2 din 01 februarie 2013 incheiat intre Inspectoratul Fiscal de
Stat pe Unitatea Teritoriala Autonomad Gagauzia (Gagauz Yeri) si societatea cu
raspundere limitata ”VitaPharm-com” cu privire la acordarea regimului facilitar de
impozitare cu recunoasterea nulitafii absolute din momentul incheierii, anularea
efectelor juridice survenite in urma incheierii acordului mentionat.

Fiind investita cu judecarea prezentei actiuni, prima instantd a ajuns la
concluzia ca actiunea in partea ce tine de anularea hotararii Adunarii Populare a
Gagauziei nr. 407-XLVIIVIV din 16 mai 2012 ”Cu privire la acordarea regimului
facilitar de impozitare societatii cu raspundere limitata ”VitaPharm-com”, precum
si a hotararii nr. 423-L/IV din 10 august 2012 ”Cu privire la introducerea
modificarilor in hotararea nr. 407-XLVIII/IV ”Cu privire la acordarea regimului
facilitar de impozitare societatii cu raspundere limitatd ~VitaPharm-com”,
anularea efectelor juridice survenite in rezultatul emiterii actelor administrative,
urmeaza a fi respinsd ca depusd cu omierea termenului de prescriptie, iar capetele

11



de cerere cu privire la recunoasterea nulitdtii absolute a Acordului nr. 2 din 01
februarie 2013, anularea efectelor juridice survenite in urma ncheierii acordului
mentionat din momentul incheierii, au fost respinse ca fiind neintemeiate.

Solutia primei instante a fost mentinuta si de instanta de apel.

Judecind pricina in ordine de recurs, Colegiul constatd ca instanta de apel a
aplicat gresit normele de drept material si a apreciat eronat probele administrate.

Conform art. 14 al. (1) din Legea contenciosului administrativ, persoana
care se considera vatamata intr-un drept al sau, recunoscut de lege, printr-un act
administrativ va solicita, printr-o cerere prealabila, autoritatii publice emitente, in
termen de 30 de zile de la data comunicarii actului, revocarea, in tot sau in parte, a
acestuia, Tn cazul n care legea nu dispune altfel.

Conform art. 16 al. (1) si (2) din Legea contenciosului administrativ,
persoana care se considera vatamata Intr-un drept al sdu, recunoscut de lege,
printr-un act administrativ si nu este multumita de raspunsul primit la cererea
prealabild sau nu a primit nici un raspuns in termenul prevazut de lege, este in
drept sa sesizeze instanta de contencios administrativ competenta pentru anularea,
in tot sau in parte, a actului respectiv si repararea pagubei cauzate. Actiunea poate
fi Tnaintatd nemijlocit instantei de contencios administrativ in cazurile expres
prevazute de lege si in cazurile in care persoana se considera vatamata intr-un
drept al sdu prin nesolutionarea in termen legal ori prin respingerea cererii
prealabile privind recunoasterea dreptului pretins si repararea pagubei cauzate.

Conform art. 17 al. (1) din Legea contenciosului administrativ, cererea prin
care se solicitd anularea unui act administrativ sau recunoasterea dreptului pretins
poate fi inaintatd in termen de 30 de zile, in cazul in care legea nu dispune altfel.
Acest termen curge de la: data primirii raspunsului la cererea prealabila sau data
expirdrii termenului prevazut de lege pentru solutionarea acesteia; data
comunicarii refuzului de solutionare a unei cereri prin care se solicitd
recunoasterea dreptului pretins sau data expirdrii termenului prevazut de lege
pentru solutionarea unei astfel de cereri; data comunicarii actului administrativ, in
cazul in care legea nu prevede procedura prealabila.

Termenul de sesizare a instantei de contencios administrativ, conform
art. 17 al. (1) din Legea contenciosului administrativ curge, fie de la data
comunicarii raspunsului la cererea prealabild de catre autoritatea emitenta sau de
catre autoritatea ierarhic superioard, fie de la data expirdrii termenului de 30 de zile
in care autoritatile indicate erau obligate sa examineze cererea prealabila.

Totodata, Colegiul retine ca la examinarea pricinii, instanta de apel nu a luat
in consideratie prevederile art. 19 al. (1) al Legii cu privire la Procuraturd nr. 294
din 25 decembrie 2008 (in vigoare la momentul examinarii litigiului), conform
carora dacd in exercitarea atributiilor a depistat acte administrative ilegale cu
caracter normativ sau individual, emise de un organ sau de o persoana cu functie
de raspundere, care incalca drepturile si libertatile cetateanului, procurorul este in
drept sa le conteste cu recurs.

Din prevederile mentionate rezultd cd, pentru contestarea actului
administrativ, procurorul urmeaza sa respecte procedura prealabild, prin inaintarea
cererii prealabile sub forma de recurs.
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Termenul de depunere a recursului nu este stabilit prin Legea cu privire la
Procuraturd astfel, in acest caz, fiind aplicabile prevederile art. 14 din Legea
contenciosului administrativ, termenul fiind de 30 de zile de la data cind procurorul
a luat cunostintd cu actul administrativ, iar actiunea in judecatd se va Tnainta in
acelasi termen de 30 de zile de la data primirii raspunsului la recurs, iar dacd nu a
fost primit raspuns, termenul va incepe sa curga de la data expirarii termenului de
examinare a recursului stabilit de art. 19 al Legii cu privire la Procuratura.

Materialele cauzei denotd ca la 05 ianuarie 2015 Inspectoratul Fiscal
Principal de Stat a sesizat Procuratura Generala referitor la atragerea la raspundere
penala a functionarilor din cadrul Inspectoratului Fiscal de Stat pe Unitatea
Teritoriala Autonoma Gagauzia (Gagauz Yeri) care au semnat Acordul nr. 2 din 01
februarie 2013 cu privire la acordarea regimului facilitar de impozitare societatii cu
raspundere limitata ”VitaPharm-com” (f.d.157-158 Vol. I).

Sesizarea in cauza a fost expediata 1n adresa Procuraturii Unitatii Teritoriale
Autonome Gagauzia (Gagauz Yeri) pentru efectuarea controlului in ordinea
prevazuta de art. art. 261, 274 din Codul de procedurd penald, care a fost
receptionata de aceasta la 19 ianuarie 2015.

Deci, dreptul Procurorului Unitatii Teritoriale Autonome Gagauzia (Gagauz
Yeri) de a depune cererea prealabild (recurs) cu privire la anularea actelor
administrative contestate a aparut la data comunicdrii actului (sesizarea
Procuraturii Generale) si anume la 19 ianuarie 2015.

Or, cererea prealabild (recurs) a fost expediatd de catre Procuratura Unitatii
Teritoriale Autonome Gagauzia (Gagauz Yeri) in adresa Adunarii Populare a
Gagauziei si Inspectoratului Fiscal de Stat pe Unitatea Teritorialda Autonoma
Gagauzia (Gagauz Yeri) cu privire la contestarea hotararilor Adunarii Populare a
Gagauziei la data de 19 februarie 2015, in termen de 30 de zile de la data
comunicarii actului.

Prin urmare, Colegiul considera neintemeiatd concluzia instantei de apel cu
referire la faptul cd Procurorul Unitatii Teritoriale Autonome Gagauzia (Gagauz
Yeri) a facut cunostintd cu hotdrarea Adundrii Populare a Gagauziei nr. 407-XL
VII/IV din 16 mai 2012 odatd cu publicarea acesteia in Buletinul Oficial al
Gagauziei "Expres-Kanon” nr. 7 din 13 iulie 2012.

Colegiul retine, in cazul in care autoritatea publicd sau persoana asimilata
acesteia nu a examinat cererea persoanei care se considera lezata intr-un drept al
sdau recunoscut de lege in termenul stabilit de lege si nu a dat raspuns la cererea
prealabild, persoana datd este in drept sa se adreseze nemijlocit in instanta de
contencios administrativ.

La caz, Colegiul conchide ca un raspuns al Adunarii Populare a Gagauziei
privind anularea hotararilor Adunarii Populare a Gagauziei nr. 407-XLVIII/1V din
16 iunie 2012 si nr. 423-L/IV din 10 august 2012, conform cererii prealabile, nu a
fost dat.

Deci, termenul limita de prezentare de catre Adunarea Populara a Gagauziei
a raspunsului la cererea prealabila a expirat la 20 martie 2015 (30 de zile din data
depunerii crerii prealabile), termenul de depunere a actiunii incepind sa curga de la
21 martie 2015.
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Astfel, actiunea a fost inaintatd de Procuratura Unitdtii Teritoriale
Autonome Gagauzia (Gagauz Yeri) 1n interesele Ministerului Finantelor la 03
aprilie 2015, in termenul prevazut de lege (30 de zile din momentul expirarii
termenului prevazut pentru solutionarea cererii prealabile).

Astfel, instanta ierarhic inferioard neintemeiat a respins actiunea in partea
contestarii actelor administrative ca fiind depusd cu omiterea termenului de
prescriptie, fapt ce conditioneazd necesitatea examindrii cauzei pe marginea
fondului.

Avind in vedere cele mentionate si tinind cont de faptul ca instanta de apel
nu s-a expus asupra fondului cauzei si a respins actiunea ca fiind depusa tardiv,
instanta de recurs fiind in imposibilitate de a corecta eroarea judiciara, Colegiul
concluzioneaza asupra trimiterii pricinii spre rejudecare in instanta de apel pentru
examinarea pricinii in fond si expunerii asupra legalitatii hotdrarilor Adunarii
Populare a Gagauziei nr. 407-XLVIII/IV din 16 mai 2012 si nr. 423-L/IV din
10 august 2012.

Prin urmare, concluzia instantei de apel privind respingerea actiunii in partea
anularii Acordului nr. 2 din 01 februarie 2013 incheiat intre Inspectoratul Fiscal de
Stat pe Unitatea Teritoriala Autonoma Gagauzia (Gagauz Yeri) si societatea cu
raspundere limitata ”VitaPharm-com” cu privire la acordarea regimului facilitar de
impozitare si recunoasterea nulitatii absolute din momentul incheierii acestuia ca
fiind neintemeiat este pripitd, deoarece Acordul mentionat a fost incheiat in baza
hotararilor Adunarii Populare a Gagduziei nr. 407-XLVIII/IV din 16 mai 2012 si
nr. 423-L/IV din 10 august 2012, asupra legalitatii carora urmeaza sa se expuna
instanta.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, eroarea
judiciara in cauza nu poate fi corectatd de catre instanta de recurs, Colegiul ajunge
la concluzia de a admite recursurile, de a casa integral decizia instantei de apel si
de a trimite cauza spre rejudecare in instanta de apel.

La rejudecarea cauzei, instanta de apel urmeaza sd tind cont de cele
mentionate si, reexaminand cauza, sa emita o hotarare legala si intemeiata

Dat fiind faptul cd la Curtea de Apel Comrat numarul de judecdtori in
exercitiu pentru formarea unui alt complet este insuficient, Colegiul considera de a
trimite cauza spre rejudecare in ordine de apel la Curtea de Apel Cahul.

Tn conformitate cu art. 445 alin.(1) lit. ¢) Codul de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admit recursurile declarate de Inspectoratul Fiscal de Stat pe Unitatea
Teritoriala Autonoma Gagauzia (Gagauz Yeri), Ministerul Finantelor si
Procuratura Unitatii Teritoriale Autonome Gagauzia (Gagauz Yert).

Se caseaza integral decizia Curtii de Apel Comrat din 22 februarie 2017, in
cauza civila la cererea de chemare in judecata Tnaintatd de catre Procuratura
Unitatii Teritoriale Autonome Gagauzia (Gagauz Yeri) in interesele Ministerului
Finantelor impotriva Adunarii Populare a Gagauziei, Inspectoratului Fiscal de Stat
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pe Unitatea Teritoriald Autonomd Gagduzia (Gagauz Yeri), societdtii cu
raspundere limitatda ”Vitapharm-com”, intervenient accesoriu Comitetul Executiv
al Gagauziei cu privire la anularea actelor administrative, cu trimiterea cauzei spre
rejudecare in ordine de apel la Curtea de Apel Cahul.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei,
Valentina Clevadi

judecatori Galina Stratulat

Luiza Gafton

Ion Druta

Dumitru Mardari
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