Prima instanta: lu. Palade dosarul nr. 2r-452/17
Instanta de apel: lu. Cimpoi, I. Secrieru, A. Danilov

DECIZIE
28 iunie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul: Valeriu Doaga
Judecatorii: Ion Druta, Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre Alexandru Condrea,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a lui lurcu Grigore impotriva lui
Alexandru Condrea cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si a
cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindau din 23 mai 2017, prin care a fost
restituit apel declarat de catre Alexandru Condrea impotriva hotararii Judecatoriei
Cimislia din 18 octombrie 2016,

constata:

La data de 28 septembrie 2015, lon lurcu a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva lui Alexandru Condrea cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere
si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat c4, la data de 30 august 2013, in calitate
de imprumutator a acordat cu titlu de imprumut lui Alexandru Condrea suma de 4300
dolari SUA pe un termen de 15 zile, fiind intocmitd in acest sens o recepisa, data
scadenta fiind data de 14 septembrie 2013.

Mentioneazad cd, pana in prezent suma nu a fost restituita, iar la nenumaratele
adresari catre acesta privind restituirea sumei, nu s-au soldat cu succes.

Solicita, incasarea din contul lui Alexandru Condrea in beneficiul sau a datoriei
in suma de 4300 dolari SUA, a sumei de 2547,37 dolari SUA, cu titlu de dobanda de
intarziere si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Cimislia din 18 octombrie 2016, actiunea a fost admisa
partial, a fost incasat din contul lui Alexandru Condrea in beneficiul lui lon lurcu suma
de 4300 dolari SUA cu titlu de datorie, suma de 2480,37 dolari SUA, cu titlu de
dobanda de intarziere, suma de 3337 lei, cu titlu de taxa de stat. A fost Tncasat din
contul lui Alexandru Condrea n beneficiul statului taxa de stat in suma de 570 lei. Tn
rest actiunea a fost respinsa.

La data de 17 noiembrie 2016, Alexandru Condrea a declarat apel nemotivat
impotriva hotararii Judecatoriei Cimislia din 18 octombrie 2016 considerand-o ilegala
si neantemeiata (f.d.99).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 ianuarie 2017, nu a fost dat curs
cererii de apel depuse de catre Alexandru Condrea, fiindu-i acordat apelantului termen
pana la 14 februarie 2017, ora 11:00, pentru prezentarea apelului motivat si dovada
achitarii taxei de stat in suma de 3074,05 lei. Totodata a fost explicat apelantului ca in



cazul in care nu va lichida neajunsurile mentionate in termenul stabilit, cererea de apel
nu va fi consideratd depusa si impreuna cu toate documentele anexate va fi restituita
(f.d. 32).

La data de 14 februarie 2017, Alexandru Condrea a depus recurs Tmpotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 18 ianuarie 2017, solicitand admiterea
recursului, casarea incheierii recurate si transmiterea cauzei spre rejudecare, la faza
primirii cererii de apel (f.d.120-121).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 22 martie 2017, a fost respins recursul
declarat de Alexandru Condrea si mentinuta incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18
lanuarie 2017 (f.d. 125-130).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 mai 2017, a fost restituita cererea
de apel depusa de catre Alexandru Condrea cu toate inscrisurile anexate la aceasta, pe
motivul cd apelantul nu s-a conformat indicatiilor obligatorii stabilite prin Tncheierea
din 18 ianuarie 2017, si anume nu a prezentat dovada de plata a taxei de stat si cererea
de apel motivata.

La data de 02 iunie 2017, Alexandru Condrea a declarat recurs nemotivat
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 23 mai 2017, solicitand admiterea
recursului, casarea incheierii recurate, cu transmiterea cauzei spre rejudecare in
instanta de apel, la faza primirii cererii de apel.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul Tmpotriva ncheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fard participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile invocate n recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii recurate, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa mentind incheierea.

La caz, se constatd ca, la adat de 02 iunie 2017, Alexandru Condrea a declarat
recurs Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 23 mai 2017, insa acesta nu
confine esenta si temeiurile, precum si argumentele ilegalitatii incheierii atacate.

Pe cand art. 437 alin.(1) lit.f) CPC, direct indica ca cererea de recurs trebuie sa fie
dactilografiata si trebuie sd cuprinda esenta si temeiurile recursului, argumentul
ilegalitatii deciziei atacate, solicitarile recurentului, propunerile respective.

Prin urmare, n lipsa acestor componente ale recursului, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie este in imposibilitate de a
verifica legalitatea incheierii contestate.

Pe cale de consecintd, se va remarca ca, desi recurentul Alexandru Condrea a
indicat ca, motivele recursului vor fi prezentate suplimentar, un recurs motivat nu a
fost depus pana in prezent.

La acest capitol, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie retine ca, Curtea Europeand a Drepturilor Omului in jurisprudenta
sa constanta a reiterat ca, tine de obligatia partilor de a lua masurile necesare privind



protejarea drepturilor sale de acces la instanta (a se vedea cauza Van Harn vs Germania,
nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007).

Astfel, este cert ca, recurentul Alexandru Condrea, fiind interesatd in soarta
solutionarii prezentului litigiu, urma sa intreprindd masurile necesare de a proteja
drepturile sale de acces la instanta prin depunerea unui recurs motivat, fapt ignorat de
aceasta.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de catre Alexandru Condrea si de a mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau
din 23 mai 2017.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Alexandru Condrea.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 mai 2017, in cauza civila la
cererea de chemare in judecata a lui [urcu Grigore impotriva lui Alexandru Condrea cu
privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii lon Druta
Mariana Pitic



