prima instanta: Iu. Cotruta dosarul nr. 2ri-201/17
DECIZIE
28 iunie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas

Judecatori Ion Druta, Oleg Sternioala
Luiza Gafton, Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre Elena Savina,

in cauza civila la cererea lichidatorului Societdtii cu raspundere limitata
,,Hartis-Grup” in procedura simplificata a falimentului, Lilian Popa cu privire la
atragerea la raspundere subsidiard a organului de conducere al Societatii cu
raspundere limitata ,,Hartis-Grup”,

impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 30 ianuarie 2017, prin care a
fost admisa cererea lichidatorului Societatii cu raspundere limitata ,,Hartis-Grup” in
procedura simplificatd a falimentului cu privire la atragerea la raspundere subsidiara
a organului de conducere al Societatii cu raspundere limitata ,,Hartis-Grup”,

constata:

La data de 21 octombrie 2016, lichidatorul SRL ,,Hartis-Grup” in procedura
simplificata a falimentului, Lilian Popa a depus cerere cu privire la atragerea la
raspundere subsidiara a organului de conducere al SRL ,,Hartis-Grup”.

In motivarea cererii lichidatorul a indicat ci, prin incheierea Curtii de Apel
Chiginau din 06 mai 2015 a fost admisa spre examinare cererea introductiva depusa
de catre SRL ,Arturus Prim” (in proces de lichidare) cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de SRL ,Hartis-Grup” si in scopul prevenirii
modificarii starii  SRL ,Hartis-Grup” 1in perioada derularii procesului de
insolvabilitate, au fost aplicate masuri de asigurare, in calitate de administrator
provizoriu al debitorului fiind desemnat Lilian Popa, iar prin hotararea Curtii de Apel
Chisinau din 29 iunie 2015 a fost constatata insolvabilitatea si intentat procesul de
insolvabilitate fatd de debitorul SRL ,Hartis-Grup”, cu initierea procedurii
simplificate a falimentului, in functie de lichidator al debitorului fiind desemnat
Lilian Popa.

Mentioneaza cd, conform ultimelor consemnari operate in Registrul de stat al
persoanelor juridice, in calitate de administrator statutar si unic asociat al debitorului
insolvabil SRL ,,Hartis-Grup” figureaza Elena Savina.



.....

membri ai organelor de conducere ale debitorului pot fi administratorii societétilor
comerciale, membrii organelor executive, membrii consiliilor de supraveghere (de
observatori), lichidatorii si membrii comisiilor de lichidare, contabilii. Prevederile
alin. (1) se aplica persoanelor care detineau functiile respective la data intentarii
procesului de insolvabilitate, precum si celor care au detinut aceste functii pe
parcursul ultimelor 24 de luni anterioare intentarii procesului.

Considera ca, in spetd sunt indeplinite cumulativ conditiile atragerii la
raspundere patrimoniala personald a organului de conducere al debitorului SRL
,,Hartis-Grup” in persoana administratorului statutar si unic asociat, Elena Savina.

Afirma ca, reiesind din considerentul ca, Elena Savina, in calitate de
conducator al SRL ,Hartis-Grup”, nu a prezentat lichidatorului documentele
aferente activitatii economice ale intreprinderii si nu a transmis lichidatorului pe
baza de inventar si bilant bunurile societitii insolvabile, lipsa masei debitoare in
patrimonial debitorului insolvabil SRL ,,Hartis-Grup” a fost constatata de lichidator
si comisia de inventariere in conformitate cu art. 108 alin. (4) din Legea
insolvabilitatii.

Releva ca, conform procesului-verbal nr. 01/15 din 11 decembrie 2015 privind
rezultatele inventarierii bunurilor corporale si incorporale care apartin masei
debitoare a SRL ,,Hartis-Grup” in procedura simplificatd a falimentului, avand la
baza bilantul contabil reflectat in ultimul raport financiar prezentat de debitor la
Directia generala pentru statisticd a mun. Chisindu pe perioada de gestiune 2009,
prin actele de inventariere a masei debitoare nr. 1/1 (imobilizari) si nr. 2/1 (a
stocurilor de marfuri si materiale si a altor active pe termen scurt) din 10 decembrie
2015, a constatat lipsa efectivi a elementelor de activ (bunuri corporale si
incorporale) in patrimoniul debitorului insolvabil SRL ,,Hartis-Grup” in suma totala
de 242 005 lei, actiune cuplabila (fapta ilicitd), care se incadreaza in dispozitia
art.248 alin. (1) lit. ¢) din Legea insolvabilitatii, caracterizata prin deturnarea
(ascunderea) de catre Elena Savina, in calitate de conducator al SRL , Hartis-Grup”,
a activelor debitorului.

Invoca ca, materialele cauzei denota cu certitudine faptul ca, drept temei de
intentare a procesului de insolvabilitate fata de SRL ,Hartis-Grup” a servit
incapacitatea de platd a debitorului, caracterizata prin imposibilitatea executarii la
cerere a creantei creditorului SRL ,,Arturus Prim” (in proces de lichidare) in marime
de 88174,51 lei, constatatd si incasatd prin hotdrarea irevocabild a Judecatoriei
Botanica mun. Chisinau din 03 decembrie 2014. Prin urmare, este evident ca,
incapacitatea de platd a intreprinderii s-a materializat prin incapacitatea
intreprinderii de a-si onora obligatiile pecuniare fatd de creditori in perioada
gestionarii acesteia de Elena Savina, obligata prin lege, in asemenea circumstante,
sa depund i1n termenul legal cerere introductiva privind intentarea procesului de
insolvabilitate, fapt, insa, ignorat de ultima.

Mai invoca ca, este evident ca, Elena Savina, in calitate de administrator al
SRL ,,Hartis-Grup”, neintemeiat a omis termenul prevazut de lege pentru depunerea



cererii introductive cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate, inactiune
culpabila (fapta ilicitd), care se incadreaza in dispozitia art. 248 alin. (1) lit. h),
caracterizata prin nedepunerea cererii de intentare a procesului de insolvabilitate
conform prevederilor art. 14.

Mentioneaza cd, administratorul provizoriu/lichidatorul a solicitat
administratorului statutar al debitorului in persoana Elenei Savina documentele
aferente activitatii economice si patrimoniului debitorului SRL , ,Hartis-Grup”,
inclusiv si documentele de evidenta contabila, insd in cadrul procesului de
insolvabilitate, ultima nu a prezentat careva explicatii, care ar justifica neprezentarea
documentelor solicitate de administratorul provizoriu/lichidator. Or, conform art. 13
alin. (1) Legea contabilitatii nr. 113-XVI din 27 aprilie 2007, raspunderea pentru
tinerea contabilitatii si raportarea financiara revine: a) conducerii (organului
executiv) - in entitatea cu raspundere limitata; b) partenerilor - in entitatea ai carei
proprietari au raspundere nelimitatda; c) proprietarului - pentru intreprinzatorii
individuali; d) conducatorului entitatii - n entitatile neprevazute la lit. a)-C).

Sustine ca, conformart. 72 alin. (4), (5) si (6) din Legea cu privire la societatile
cu raspundere limitata nr. 135-XV1 din 14 iunie 2007, administratorul asigura tinerea
contabilitatii societatii, precum si a registrelor societatii prevazute de lege si de actul
de constituire, si informeaza asociatii cu privire la starea de lucruri si la gestiunea
societatii. In exercitarea atributiilor sale, administratorul va da dovada de diligenta
si loialitate. Administratorul este obligat sa convoace adunarea generala a asociatilor
dacd valoarea activelor nete ale societdtii a devenit mai mica decit capitalul ei social.
precum si contribuirea la disparitia documentelor contabile, a documentelor de
constituire si a stampilei, asa cum este prevazut la art. 248 alin. (1) lit. €) din Legea
insolvabilitatii, se Intelege savarsirea acelor fapte ilicite, prin care se incalca
infractiuni, contraventii sau simple delicte civile.

Declara ca, 1insusi faptul netransmiterii catre  administratorul
provizoriu/lichidator de cadtre membrii organelor de conducere ale debitorului a
documentelor contabile, a documentelor de constituire si a stampilei, conform art.
27 din Legea insolvabilitatii, creeaza o prezumtie relativa a netinerii contabilitatii in
conformitate cu legea si a legaturii de cauzalitate dintre aceasta fapta si incapacitatea
de plata a debitorului. Prin urmare, este necesara antrenarea raspunderii subsidiare a
Elenei Savina si din acest motiv.

Releva ca, la data adresarii in instanta de insolvabilitate cu cerere de atragere
la raspundere subsidiara, pasivul debitorului SRL ,Hartis-Grup” in procedura
simplificatd a falimentului constituie suma totala de 144126,06 lei, format din
creantele validate si neexecutate fata de creditori din lipsa masei debitoare.

Mai releva ca, in cadrul procesului de insolvabilitate, Elena Savina, in calitate
de reprezentant al debitorului, nu a obiectat impotriva cuantumului creantelor
validate ale creditorilor.



Invoca ca, in ceea ce priveste intinderea prejudiciului, la care pot fi obligati
sa-1 repare subiectii prevazuti la art. 247 din Legea insolvabilitatii, acesta nu poate
fi mare decat ,,0 parte” din pasivul debitorului insolvabil. O parte din pasiv poate fi
chiar partea ramasa neacoperitd, adica intreg pasivul, In spetd, pasivul debitorului
SRL ,,Hartis-Grup”, format din creantele validate si neexecutate fata de creditori
constituie, dupd cum s-a mentionat, suma de 144126,06 lei, care urmeaza a fi
incasata de la administratorul statutar si unic asociat al intreprinderii, Elena Savina.

Solicita asigurarea actiunii prin aplicarea sechestrului pe bunurile mobile si
imobile, inclusiv pe mijloacele banesti din patrimoniul persoanei urmarite Elena
Savina, in limitele valorii actiunii, atragerea la raspundere subsidiara a organului de
conducere al debitorului SRL ,,Hartis-Grup” in procedura simplificata a falimentului
in persoana administratorului statutar si unic asociat, Elena Savina si incasarea de la
Elena Savina in beneficiul creditorilor validati a datoriei debitorului insolvabil in
suma totala de 144126,006 lei.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 30 ianuarie 2017 a fost admisa
cererea depusa de catre lichidatorul SRL ,,Hartis-Grup”, Lilian Popa cu privire la
atragerea la raspundere subsidiara a organului de conducere al SRL ,,Hartis-Grup”,
Elena Savina, a fost atras la raspundere subsidiara fondatorul debitorului SRL
,Hartis-Grup”, Elena Savina in fata creditorilor in limita valorilor creantelor de
144126,06 lei si a fost incasata de la Elena Savina in bugetul de stat taxa de stat in
suma de 4324 lei.

La data de 29 mai 2017, prin intermediul oficiului postal, Elena Savina a
declarat recurs Tmpotriva hotdrarii instantei de insolvabilitate, solicitand repunerea
in termen, admiterea recursului si casarea integrald a hotararii instantei de
insolvabilitate.

In motivarea recursului a indicat cd, hotirarea instantei de insolvabilitate este
neintemeiata si ilegald, deoarece instanta a aplicat o lege care nu trebuia sa fie
aplicata.

Mentioneazad cd, ea nu este fondatorul si nici administratorul SRL ,,Hartis-
Grup”, nu a gestionat-o niciodata si nu cunoaste cu ce se ocupa aceasta intreprindere.

Sustine ca, ea a fost internata intr-un spital cu o persoana, care a inselat-o sa
semneze niste documente si considera ca, atunci si au fost perfectate anumite acte
precum ca, ea ar fi fondator al SRL ,,Hartis-Grup”.

Afirma ca, ea nu a intreprins careva actiuni prevazute de art. 248 alin. (1) si
(4) din Legea insolvabilitatii, care ar fi cauzat insolvabilitatea debitorului.

Releva ca, a luat cunostinta de hotararea instantei de insolvabilitate la data de
12 mai 2017.

Considera ca, urmeaza a fi repusd in termenul de declarare a recursului,
deoarece nu a participat la examinarea cauzei, nu locuieste pe adresa unde este
inregistrata viza de domiciliu si nu a cunoscut despre acest dosar si despre demersul
cu privire la atragerea la raspundere subsidiara.



Prin referinta depusa la data de 26 iunie 2017 lichidatorul SRL ,,Hartis-Grup”
in procedura simplificata a falimentului, Lilian Popa a solicitat respingerea
recursului si mentinerea hotararii instantei de insolvabilitate.

in conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineaza fara instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge
cererea cu privire la repunerea in termenul de declarare a recursului si de a respinge
recursul ca fiind depus in afara termenului legal, cu mentinerea hotararii instantei de
insolvabilitate din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, instanta, dupi ce judeca
recursul, este in drept sa respinga recursul si s mentind decizia instantei de apel si
hotararea primei instante.

Pe parcursul judecarii cauzei s-a constatat ca, la data de 21 octombrie 2016,
lichidatorul SRL ,,Hartis-Grup” in procedura simplificatd a falimentului, Lilian Popa
a depus cerere cu privire la atragerea la raspundere subsidiara a organului de
conducere al debitorului SRL ,,Hartis-Grup” in procedura simplificata a falimentului
in persoana administratorului statutar si unic asociat Elena Savina si incasarea de la
aceasta in beneficiul creditorilor validati a datoriei debitorului insolvabil in suma
totala de 144126,06 lei.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 30 ianuarie 2017 a fost admisa
cererea depusa de catre lichidatorul SRL ,,Hartis-|Grup”, Lilian Popa cu privire la
atragerea la raspundere subsidiara a organului de conducere al SRL ,,Hartis-Grup”,
Elena Savina, a fost atras la raspundere subsidiara fondatorul debitorului SRL
,Hartis-Grup”, Elena Savina in fata creditorilor in limita valorilor creantelor de
144126,06 let si a fost incasatd de la Elena Savina in bugetul de stat taxa de stat in
suma de 4324 lei.

Conform art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres
de prezenta lege.

Din materialele cauzei si, anume, din procesul-verbal al sedintei de judecata a
instantei de insolvabilitate din 30 ianuarie 2017 rezulta ca, recurenta Elena Savina,
fiind citatd legala, nu a fost prezenta la pronuntarea dispozitivului instantei de
insolvabilitate din 30 ianuarie 2017, insd a luat cunostintd de hotararea instantei de
insolvabilitate enuntata la data de 05 mai 2017 (f. d. 79).

Cu toate acestea, recursul a fost declarat de catre Elena Savina la data de 29
mai 2017, adica in afara termenului legal prevazut de art. 8 din Legea insolvabilitatii,
solicitand repunerea in termen, insd nu a facut, prin probe intemeiate, dovada
lege.

Pe cind, in conformitate cu art. 116 alin. alin. (1) si (3) CPC, persoanele care,
din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura pot



fi repuse in termen de catre instantd. La cererea de repunere in termen se anexeaza
probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.

Prin urmare, tinand cont de faptul ca, prezentul recurs a fost declarat abia la
29 mai 2017, cu incalcarea evidenta a termenului prevazut de lege, fara a fi indicat
vreun motiv justificativ in vederea argumentarii omiterii termenului legal, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
considerd ca, recursul declarat de catre Elena Savina urmeaza a fi respins ca fiind
depus in afara termenului legal.

Pe cale de consecintd, instanta de recurs tine sa mentioneze ca, in conformitate
cu art. 56 alin. (1) si (3) st art. 61 alin. (1) CPC, participantii la proces sunt in drept
sa, atace actele judiciare si sa-si exercite toate drepturile procedurale acordate de
legislatia procedurala civila. Participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu
buna-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta judecdtoreasca pune capat
oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului
sau inducerea sa in eroare. Buna-credinta prezuma ca partea este obligata la intervale
rezonabile de timp sd manifeste diligenta si sa se intereseze de soarta dosarelor
despre care cunosc cu certitudine ca se afla pe rolul instantei cu participarea lor si sa
respecte termenele prevazute de lege.

in conformitate cu art. 113 alin. (1) CPC, dreptul de a efectua actul de
procedura inceteaza o datd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta judecatoreasca (judecator).

Astfel, recurenta Elena Savina urma sa respecte termenul de atac prevazut de
lege.

In contextul celor expuse, se retine ci, o asemenea solutie este compatibila cu
standardele inserate in textul art. 6 §1 din Conventia Europeand pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, incuviintarea exercitarii unei cai
ordinare in urma ramanerii definitive a actului jurisdictional valabil adoptat in lipsa
unor circumstante fundamentale si obligatorii ar insemna, de fapt, incdlcarea
principiului securitdtii raporturilor juridice si a drepturilor cetatenilor parti la un
proces echitabil.

In sustinerea opiniei enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie invoca si hotararea Curtii Europene
a Drepturilor Omului in cauza Melnic versus Moldova din 14 noiembrie 2006,
definitiva din 14 februarie 2007, precum si hotararea Curtii Europene a Drepturilor
Omului in cauza Ponomaryov versus Ucraina din 03 aprilie 2008, definitiva din 29
septembrie 2008, unde se noteaza ca desi in spetd nu era vorba despre desfiintarea
unei hotarari judecatoresti definitive si irevocabile in urma admiterii unei cai
extraordinare de atac in lumina unor circumstante nou descoperite, ci de
redeschiderea unui proces prin repunerea in termenul de introducere a unei cai
ordinare de atac, totusi reinnoirea acestui termen pentru motive neconvingdtoare
reprezintd o solutie, care ar putea infrange principiul securitdtii raporturilor juridice
intr-un mod similar cu o cale extraordinara de atac.



Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge cererea cu privire la repunerea in termenul de declarare a recursului, de a
respinge recursul si de a mentine hotararea instantei de insolvabilitate.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge cererea Elenei Savina cu privire la repunerea in termenul de
declarare a recursului.

Se respinge recursul declarat de catre Elena Savina.

Se mentine hotararea Curtii de Apel Chisinau din 30 ianuarie 2017 in cauza
civila la cererea lichidatorului Societdtii cu raspundere limitatd , Hartis-Grup” in
procedura simplificata a falimentului, Lilian Popa cu privire la atragerea la
raspundere subsidiard a organului de conducere al Societdtii cu raspundere limitata
,,Hartis-Grup”.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, Maria Ghervas
judecatorul
Judecatorii [on Druta

Oleg Sternioala
Luiza Gafton

Mariana Pitic



