Prima instanta: Judecatoria Chiginau (sediul Buiucani) (judecator A. Danilov)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (judecatori I. Cimpoi, A. Panov si I. Secrieru)

Dosar nr. 2r-477/17
DECIZIE
05 iulie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei,

Judecator Svetlana Filincova
Judecator Maria Ghervas
Judecator Luiza Gafton

examinand recursul declarat de reprezentantul lui Macovei lon, avocatul
Negru Olesea, n cauza civila la cererea de chemare in judecatid inaintata de
Macovei lon, prin intermediul avocatului Negru Olesea, impotriva lui Macovei
Ion, Baciu Ion, Baciu Ecaterina si ,,Mandrion-Grup*“ SRL privind incasarea
sumelor si compensarea cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 23 mai 2017, prin care s-a
respins cererea inaintata de Macovei lon, prin intermediul avocatului Negru
Olesea, privind scutirea de la plata taxei de stat,

CONSTATA:

La 16 noiembrie 2015 Macovei lon a Tnaintat, prin intermediul avocatului
Negru Olesea, o cerere de chemare in judecata (f.d. 3-4) impotriva lui Macovei
Ion, Baciu Ion, Baciu Ecaterina si ,,Mandrion-Grup®“ SRL, prin care a solicitat
incasarea 1n beneficiul sau, din contul lui Macovei Ion, a sumei de 55 275 Euro cu
care acesta s-a imbogatit fara justd cauza; Incasarea in beneficiul sau, Tn mod
solidar, din contul lui Baciu Ion, Baciu Ecaterina si ,,Mandrion-Grup*“ SRL, a
sumei de 179 725 Euro cu care acestia S-au imbogatit fara justd cauza; si
compensarea din contul paratilor a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 10 februarie 2017
(f.d. 205, 208-213), cererea de chemare in judecata a fost respinsa.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 9 martie 2017 Macovei lon
a Tnaintat, prin intermediul avocatului Negru Olesea, apel nemotivat (f.d. 215-216)
impotriva hotararii date.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 aprilie 2017 (f.d. 220-220B),
nu s-a dat curs apelului, cu indicatia ca apelantul sd prezinte instantei apelul
motivat si dovada achitarii taxei de stat de 18 750 lei pana la 23 mai 2017.



La 22 mai 2017 Macovei lon a depus, prin intermediul avocatului Negru
Olesea, apelul motivat (f.d. 233-236) si o cerere prin care a solicitat scutirea de la
plata taxei de stat (f.d. 230), anexand la aceasta doua acte confirmative.

Tn motivarea cererii de scutire de la plata taxei de stat, Macovei lon a
sustinut ca salariul sau este insuficient pentru asigurarea unui trai decent, a fost
nevoit sa contracteze un sir de imprumuturi pe care nu le mai poate rambursa, iar
toate bunurile sale, inclusiv mijloacele banesti sunt sechestrate.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 mai 2017 (f.d. 239-240B),
cererea de scutire de la plata taxei de stat a fost respinsa, cu acordarea apelantului
unui termen suplimentar pentru a prezenta instantei dovada achitarii taxei de stat
de 18 750 lei pana la 20 iunie 2017.

Nefiind de acord cu incheierea Curtii de Apel Chisindu din 23 mai 2017, la
16 iunie 2017 Macovei lon a Tnaintat, prin intermediul avocatului Negru Olesea,
recurs (f.d. 247-248) Tmpotriva incheierii date, solicitind casarea acesteia, cu
dispunerea scutirii sale de la plata taxei de stat la depunerea apelului.

In motivarea recursului, Macovei Ion a invocat cd a dovedit in fata instantei
de apel situatia sa materiald precara, care nu ii permite sa achite taxa de stat la
depunerea apelului, dar instanta de apel a adoptat o solutie neobiectiva, ingradindu-
I astfel accesul la justitie.

Studiind materialele dosarului in raport cu legislatia care guverneaza speta,
Colegiul civil comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursul declarat de reprezentantul lui Macovei lon, avocatul
Negru Olesea, este neintemeiat si urmeaza a fi respins pentru urmatoarele motive.

Conform art. 425 Cod de procedura civila, Termenul de declarare a
recursului Tmpotriva Tncheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Tinand cont de faptul cd avocatul Negru Olesea a receptionat incheierea
recurata la 9 iunie 2017, fapt confirmat prin avizul de receptie a acesteia (f.d. 244),
recursul se considera a fi depus in termen.

Potrivit art. 427 lit. a) Cod de procedura civild, Instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul si sa
mentina incheierea.

Colegiul constata ca prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 aprilie
2017, nu s-a dat curs apelului, cu indicatia ca Macovei lon sa prezinte instantei
apelul motivat si dovada achitarii taxei de stat in suma de 18 750 lei pana la 23 mai
2017, iar la 22 mai 2017 acesta a depus, prin intermediul avocatului Negru Olesea,
apelul motivat si o cerere prin care a solicitat scutirea de la plata taxei de stat,
indicand ca salariul sdu este insuficient pentru asigurarea unui trai decent, a fost
nevoit sd contracteze un sir de imprumuturi pe care nu le mai poate rambursa, iar
toate bunurile sale, inclusiv mijloacele banesti sunt sechestrate.

Intru probarea celor expuse, Macovei Ion a prezentat instantei: (1)
certificatul din 18 mai 2017 (f.d. 231), eliberat de directorul ,,Aruz Service* SRL,
prin care se atesta ca este angajat la aceasta intreprindere cu salariu lunar de 2 100
lei; si (2) contractul de Tmprumut din 11 mai 2016 (f.d. 232), prin care a
Tmprumutat de la Papuc Boris suma de 31 000 Euro.



Conform art. 85 alin. (4) Cod de procedura civila, In functie de situatia
materiald si de probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridicd este
scutitd de catre judecator (de catre instanta judecdtoreascd) de plata taxei de stat
sau de plata unei parti a ei.

Colegiul conchide cd instanta de apel legal si temeinic a respins cererea de
scutire de la plata taxei de stat, bazandu-se pe materialele cauzei.

Colegiul explica faptul ca recurentul trebuia sd intreprinda toate masurile
necesare in vederea prezentarii probelor concludente si pertinente in sustinerea
cererii de scutire de la plata taxei de stat la depunerea apelului.

Or, in situatia in care insusi recurentul a recunoscut ca detine cu drept de
proprietate bunuri, inclusiv mijloace banesti si ca acestea se afla sub sechestru,
recurentul urma sa faca dovada acestor circumstante faptice.

Mai mult, prezentarea de catre recurent a contractului de imprumut din 11
mai 2016, prin care a imprumutat de la Papuc Boris suma de 31 000 Euro, Th mod
evident a suscitat dubii instantei de apel referitoare la pretinsa sa incapacitate de
platd, in conditiile in care nu au fost prezentate dovezi de supraindatorare.

Tindnd cont de cele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea
instantei de apel este intemeiatd si legald, iar argumentele invocate de catre
recurent nu au fost confirmate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea
instantei de apel.

In baza art. 427 lit. a) Cod de proceduri civild, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de reprezentantul lui Macovei lon, avocatul
Negru Olesea.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 23 mai 2017, in cauza
civila la cererea de chemare 1n judecata inaintatd de Macovei lon, prin intermediul
avocatului Negru Olesea, impotriva lui Macovei Ion, Baciu lon, Baciu Ecaterina si
,Mandrion-Grup“ SRL privind incasarea sumelor si compensarea cheltuielilor de
judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

Judecator Svetlana Filincova
Judecator Maria Ghervas
Judecator Luiza Gafton



